ZAPISNIK
18. skupne seje mestnega zbora MLOL

z. dne 17, 12. 1953



T ubl jane o L jubl jana, dne2%. XIIe 1953,
gupS&inska pisarnae |

Tedmet: Sklepi XVIII. skupne seje
= = = MLO Ljubljanae ‘

Vsem nafelnikom in defom odsekov tajniStev MLO!

Sporo¥amo Vam, da so bili na XVIII. skupni seji
estnega zbora in zbora proizvajalcev MLO Ljubljana, dne 17s
XII. 1953 sprejeti naslednji s k1l ep i 3

lo. Sprejme se sklepy, da se bodo zadeve o katerih
je potrebnoy, da sklepata oba zbora lofeno, obrav=
navale na lofenih sejahe

2+ Sprejet je bil sklep o dopolnitvi oziroma spremembi

gsestava svetov MLO:

a) v Svetu za gospodarstvo se razreSi Vetrih Franjo,

b} v Svetu za komunalne zadeve se razreSita Kristan
Pranc in XorZe Milena, za\nove &lane pa se imenuje:
jo Dela& Iven, Cotar ing. Rado, Svetina inge
Benjamin, :

¢) v Svetu za kulturo in prosveto se razresi Marolt
Ivan in imenuje za &lana RoZmanc Ivan, _

d) v Svetu za zdravstvo in socialno politiko se razre=
81i Rot Alojzij imenjujejo pa se: Mule] Metka,
Strekelj Ivan, Benigar JoZe.

Pisarna za personalno evidenco izdela odlo&be o razre
Sitvi in Iménovanju dlanov svetov, ter s prepisi ob=
vesti skupS8insko pisarno,

%3¢ Sprejet je bil skdep o0 dopolnitvi oziroma spremembi
sestava komisi] MLO:

a) v komisiji za volitve in imenovanja se razresijo

GostiSa Mihaela, Kolenc Alojzij in Mazovec Lado,
imenujejo pa se Fortuna Lojzey Povie JoZe in
Ali& Franc,

b) v komisiji sa stanovangske zadeve se¢ razresijo
KlanjSek JoZe, Delad Ivan, Rakar Franc, Valendid
Bruno, Zigon Frantifka in Sitar Franc. Imenujejo
pa se Nedel jkovi® Vukadin, Kostjukovsky]j Georgij,
Sinti& Bo#io, Hribar JoZe in Pean Brane. ;

c) v komisiji za izdelavo statuta MLO se razredijo
Reping Ivan, Klun Metod in Mel jo Stane, imenujejo
pa Av8i& Jaka, ingeJdelenc Danilo, ingeBajee
Viktor in Brezar Stanae



Pisarna za personalno evidenco izdela odlodbe o |
ragreSitvi in imenovanju Glanov komisij ter s prepisi

abvesti skupS8insko pisarno.

4e8Sprejet je bil sklep o odobritvi zamenjave objekta
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Dedjega doma in OtroSke bolnice MLO na Vrazovem trgu
za objekte A,B;CyD Pediatrilne klinike v L jubljanis

Tainidtvo za zdravstvo in socialno politiko izdela
oaiogﬁo in s prepisom obvesti EEup§§InsEo pisarno.

Sprejet je bil sklep 0 izdaji pravilnika o Solskih

odborih s popravkom glede socialnega sestava in izvolitve
predsednika in tajnika Solskega odboraes

Provni oddelek pri TajniStvu MLO izdela pravilnik o
olskih xzi#® odborih z vsemi popravki in ga dostavi v
potrditev Svetu za zakonodajo LRBRS radi obgave v Urad=
nem listu LRS, ¢ izvrSitvi pa obvesti skupsdinsko pi=

sarno MLO.

Sprejet je osnutek odredbe o dopolnilnem popisu zgradby
stanovanj in poslovnih prostorov v mestu Ljubljanis

Pravni odsek pri tajniStvu MLO dostavi odredbo v potr=
ev Svetu za zakonoda]o radi objave v Uradnem
listu LRS; o izvrSitvi pa obvesti skupsdinsko pisarno

MI:O; E S

Sprejet je bil sklep o imenovanju komisije za revizijo
imen ulic in firm gospodarskih podjetij na pedrodju
glavnega mesta vLjubljane. V komisijo so izvoljeni:
Vodopivec Vliado, Baucon L jubo, Baebler dre.Damjana,
Pedar Pranc, RoZmanc Ivan, Skrlavaj Milan in Miklavid
Zvones

Pisarna za persopalno evidenco izdela odloSbe o imeno=
vanju ¢lanov Eoiﬁsije in z prepisi obvesti skupS&insko
pisarno MLO. ,

Sprejme se sklep o imenovanju Lesjak Staneta za sodnika
OkroZnega sodiséa v Ljubljani.

Pigsarna za personalno evidenco izdela poverilnico o
fmenovanju, & prepisom pa obvesti skupS&insko -pisarno.
Sprejme se sklep o razreSitvi 18 sodnikov Eorotnikov

in to: Beber Andrej, Buha Alojza, Juvan JoZeta, Pokoveec
Staneta, Jesse Anicey, Kunaj Janka, Arko Gizele, Trdek
Stanetg, Stanko Leopolda, OstreX Franca, Zavr¥nik Maksay
Polanc Bogomira, FerbeZar Jo%ice, Fajon Mira, Kapelj
Antona, Romavh Alojzije, Grandli® Antona in Usenik

Martina ter imenovanju dveh novih in to: Hodevar Ivana
in Bolta Francae ‘ '

%;sarna personalne eviden%e obvesti o razreditvah
n imenovanju vse prizadete, Okrajno sodisde I. v

Ljubljani, s prepisom pa skup3&insko pisarno.



10» Sprejme se sklep 0 zavrnitvi pritoZbe tovedre
Letnar Marjana za izpladilo posebnega osebnega
dodatka in tovedre Gorec Mitje o priznanju
prejemkov 40 15.VIII»1952¢

Pisdrna personalne evidence izdela odlodbi in
prepise dostavi skupsoinski pisarnie.

11. Sprejme se sklep 0 razreditvi in imenovanju
direktorjev v sektorju gospodarstva MLO in sicer:

Ja/ razre¥i se Komavli Anton dol¥nosti direktorja
Kmeti jskega posestva Jesenkovoy ,
-fb/ imemuje se Ogorelc Anton za direktorja Kme=
tijskege posectva Jesenkovo,
¢/ imenuje se Tanko Zvonimir za direktorja
Tovarne "Rog" v Ljubljani,
d/ imenuje se_tove Okorn Vinko za direktorja
podjetja "Sestica",
e/ imenuje se tove. Zagar Alojz za upravnika
podjetja "NaSa &evl jarna",
f/ imenuje se KuSar Anton za mpravnika gostinskega
pod jetja "Figovecg",
g/ imenuje se tovs Stefanid Franc za upravnikea
Doma onemoglih, Bokalces . i

Smrt falizmu -~ svobodo narodu!

?a jnik MO
/8ivie Silvo//f ,




Z A P I S N IK

XVIII. skupne seje odbornikov mestnega zbora in zbora proiz=

vajalcev Mestnega 1ljudskega odbora glavnega mesta L jubljane, -

v 8etrtek 1l7s.decembra 1953 od 16« do 20e.ure v klubskih pro=
storih MLO Ljubl jana, Kresijae.

Predsednik Mestnega 1 judskega odbora dr. Mo d i ¢
Heli za®ne sejo, ki je bila sklicana na podlagi 89.&lena
Zakona o ljudskih odborih mest in mestnih ob&in.

Zapisnik seje vodi tove § i ¥ i ¢ Silvo, tajnik MLO.

- Predsednik predlaga, da se za overitelja zapisnika
izvolita 1ljudska odbornika B e 1l & i & Jo¥ko inSi tar

France. ‘
Soglasno sprejeto!

Seja je sklepéna, ker je od 64 odbornikov mestnega
zbora prisotnih 44, od 60 odbornikov zbora proizvajalcev
pa 49. '

Izostanek so opravidili: Drobe? Franc, Kavdi& JoZe,
Kova8i& Leo, Kristan Ivan, Kumar Andrej, Nebec Franc, Novak
Pranc, Pozariek Franc, Vrhovec Stane, Bajec ing.Viktor,
Budna Anton, Gotar ing.Rado, Humar Jo¥e, Kavelar Franc,
Marindek Ciril, Plazar Franc,

Neopravideno so izostali: Bobnar Stane, Keber JoZe,
Klanj8ek Ada, Kraigher Olga, Marentid ing.Vera, Novak Ivan,
Trtnik Tone, Vardjan Anton, Vr3nik Lojze, Bizjak Karol,
Delaé Ivan, DrnovSek Alojz, Vidmar Ivan.

Zapisnik XVII. skupne seje odbornikov mestnega zbora
in zbora proizvajalcev MLO 2z dne 4.XI1.1953 predita tajnik
mo.




Tov. Ko bl er Franc prosi za popravek v zapisniku,

. kjer se obravnavejo stopnje ekumulecije s tem, da se vnese

v zapisnik, da je bila .obenem z dololitvijo stopnje AS podjetju
. "Slovenija-avto™ dolofens tudi ista stopnje 115 % za podjetja,

- ki so se razformirala iz tega podjetja.

Ker ni drugih pripomb, de predsednik zeapisnik XVII.
- skupne seje MLO s popravkom tov. Koblerje ne glasovanje,
skupno obeme zborome.

Soglasno sprejeto.

Predsednik obrazlo¥i, da je bil predlo¥eni dnevni

red nekoliko spremenjen in sicer 3

I.) Iz dnevnega reds je bila izlolena tolka 7/a, ker je vezana
ne poro¥ilo, ki bo podano ne prihodnji seji.

2.) Ne predlog Sveta za komunelo, ki je bil dostavljen Ze
potem, ko so bile vabila razposlana, se vnese v dnevni
red pod totko 8: Dopolnitev odloka o delitvi sredstév
sklade ze vzdrZevanje hi¥ in o postopku za €rfanje in
wparsbo teh redstev,

3.) Ne predlog predsednike Sveta za gradbene zadeve tov,
ing. $epine Marjana predlagam, de se vnese v dnevni red e
sledede totks : Imenovanje komisije ze revizijo imen ulic
in firm gosp odarskih podjetij na podrolju glavnega mesta
Ljubljene. ' .

Spremenjen
dnevni red
je naslednji :
1, Volitev novih ¥lenov v Svete in komisije MLO
2. Sklepanje o predlogu ze zamenjavo objekta Defji dom na
Vrazovem trgu za objekte 4,B,C,D pedlatrléne klinike
v Ljubljeni, “
3. Sklepanje o &rpanju prorsfunske rezerve.
4, Rezpreve in sklepanje o odredbi @ dopolnilnem gopisu
zgradb, stanovenj in poslovnih prostorov.
5, Poro¥ilo komisije za pregled previlne razporeditve kreditov = |
za gradnjo trafoposta] iz sredstev sklada davka na -
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8.

9.
loe.

1l.
12.

3

preseZek plad. .

Sklepanje o pravilniku o Solskih odborih.

Sklepanje o gospodarsko upravanih ukrepih:

a/ o 0dlodbi o prevzemu garancije za redni obratni kredit,
ki ga je najelo gostinsko podjetje Kavarna "Tabor" v
Ljubl jani pri Narodni banki FLRJ, podruZnici 603 v
L jubl jani,

b/ o odlodbah o prenosu osnovnih sredstev:
iz gospodarske organizacije "L judska Sivalnica" RLO IV
v likvidaciji na razne gospodarske organizacije,
iz Ljubl janske tovarne hranil na MLO, Uprava cest,

L jubl jana,

g iz gospodarske orgenizacije "Vulkanizaecija" v likvi=
daciji na podjetje "Auto-servis",
iz "Slovenija-ceste" Ljubljana na DrZavni sekretariat
za gospodarstvo LRS - Upravo za ceste LRS,
iz "Slovenija=-ceste" Ljubl jana na MLO, Uprava cest,

L jubl jana,

¢/ o 0dlodbi o spremembi firme podjetja "Gradis IMM"-
gradbeno industrijsko podjetje Slovenije Ivan Madek-
Mati ja, Ljubljana,

8/ Sklepanje o dolo8itvi stopnje AS za Tovarno mestnih
izdelkove.

Dopolnitev odloka o delitvi sredstev sklada za vzdrZevanje
his in o postopku za drpanje in uporabo teh sredsteve.
Razlastitve.

Imenovanje komisije za revizijo imen ulic in firm gospodar=
skih podjetij na podro¢ju glavnega mesta L jubl janee.
Izvolitev sodnika okroZnega sodis&a v Ljubl jani.

Personalne zadeve.

Predsednik da predlog dnevnega reda v razpravo.




4.

Krivie Vliadimir

Imam pripombo k dnevnemu redus Mislim, da so v dnevnem
redu nekatere todke, katere bi bilo treba po &lenu 65 Zakona
0 ljudskih odborih mest in mestnih ob&in obravnavati lod&eno
na zboru proizvajalcev in sploSnem mestnem zborue. Mislim, da
to ni samo predlog formalnega znadaja in se mi zdi, da v praksi'-
ne samo zaradi &rke zakona y ampak radi vloge zbora proizva=
jalcev - spremenimo naSe delo v toliko, da se bomo drZali toéno
duha zakona in da bo zbora proizvajalcev lodeno, neodvisno od
mesgtnega zbora sklepal v vseh gospodarskih vpraSanjih. To je
v bistvu smisel razvoja zbora proizvajalcev. Radi tega mislim,
da bi bilo treba spremeniti prakso dela naZega 1judskega odbora.
Ne bi se skliceval posebej na besede tov. Kardelja v Mariboru.
Jasno je, da bo taka praksa nekoliko oteZkodala delo 1judskih
odborov, dala pa bo velike rezultate v razvoju 1ljudskih od=-
borov, da bodo stvari, o katerih se bo razpravl jalo, bolj pre=
miSl jene. Da pa ne bi izgubl jali ved &asa kot doslej, pred=
lagam,kot sem to predlagal ¥e zadnji¥ - da bi predloge in
problematiko objavljali predhodno v &asopisih in da bi admi-
nistracija in skup3&inski aparat, ki bo kakor mi je znanovépo=
stavljen, omogodil, da bomo dobili predhodno ves material,
da bo tako diskusija €im krajSa in stvarnejSa. S tem bomo
dosegli, da se bo naknadno spreminjalo %e sprejetih sklepov,
kot so bili to slucaji dosedaj. Navedel bi en primer: Skle=
nili smo, da se ga garancija Grajski restavraciji, zdaj pa se
vidi, da bi boljSe napravili, ako bi sklenili, da se da pod=
jetje v socialisti®ni zakup, da ne bi bilo treba plaldevati
izgube., Mislim, da bi imeli takih primerov Se vel. Holem
povdariti to, da se mi zdi, da je za nadalnji razvo]j naSega
Mestnega 1judskega odbora in pomena zbora proizvajalcev Se
posebej, da kljub tem tefavam odlodno krenemo na to pote.

Zato predlagam, da se o todkah, ki spadajo v kompetenco tako
zbora proizvajalcev, kakor mestnega zbora, sklepa na lodenih
sejahe




dr. M 0 d i ¢ Heli:

S1liSali ste predlog tov.Krivica. Pojasnil bi, de smo
v prejdnji praksi zédeve, o katerih je po zakonu treba sklepati’
lo8eno, obravnavali na skupni sejah radi obSirnejSe diskusije
in ker smo smatrali, da se stvari pretreseao bolj izérpno,
- 8e zbor proizvajalcev sliSi mnenje mestnega zbora in obratno.
- V kolikor se strinjate se predlogom tove.Krivica potem bi obrav= .
" navali danes samo 1:,2., 6+4,10.,11. in 12.t08ko dnevnega reda,
' to je.to8ke, kjer je glasovanje skupno. Z2 vse ostale todke pa
- bomo sklicali lofene seje posebe]j za zbor proizvajalcev in

. mestni zbor.

Predsednik da predlog tov.ﬁrivica na glasovanje.

Sprejeto z vefino glasov.

Ad 1./ VOLITEV NOVIH CLANOV V SVETE IN KOMISIJE MLO..

Predlog obraz}oéi tove UT banté i@ Marjan, pred=
sednik Komisije za volitve in imenovanja, kakor sledi:

Z ozirom na to, da so nekateri sveti in komisije MLO
nepopolni, bi predlagal naslednje izpremembe:

I. S8 veti:

1./ Svet za gospodarstvo:
RazreSi se Ve t r 1 h PFranjo, ker ni vel &lan zbora
proizvajalcevs

2./ Svet za komunalne zadeve: 2

Razrefita se Kr i s tan Franc, ker ni ve& &lan zbora
proizvajalcev in K o r ¥ e Milena na lastno Zeljo.




6.

Za nove Clzne se imenujejo: D e 1 a & Ivan, zaposlen kot
voznik ECZ, ing. ¢ o t a r Razdoslav, uslu¥benec Drfavnih
Zeleznic, ing.S v e t 1 n a Benjamin, usluZbenec "Sloveni-
ja projekta", vsi &lani zbora proizvajalceve.

Predsedujoéi de predlog na glasovanje, skupno obema zboroma.
: | Soglasno sprejeto.

Svet za_prosveto in kulturo
Imenuje se ¢: Ro Zmanec Ivan, Sef tehnik I.Telefonske
sekcije PTT, &lan zbora proizvajalcev.

Predsedujodi da predlog na glasovanje, skupno obema zboroma.
~ Soglasno sprejeto.

Svet za zdravstvo in soce.politiko:

RazreSi se R o t Alojzij, ker ni ved &lan zbora proizva=

jalcev, /

imenujefo se: M ul e j Metka, delavka tovarne "Angora",

8lan zbora prokzvajalcev, S t r e k. e 1 j Ivan, direktor

UmetniSkega zavoda za litografijo kot drZavljan, dre.

Benigar Jo¥e, uslufbenec Sekretariata za notranje

zadeve LRS kot drZavl jan.

Predsedujodi da predlog na glasovanje, skupno obema zboroma.
- Soglasno sprejeto.

II¢Xomisi je

Komigija za izvolitve in imenovanja

RazreS8ijo ses G o0 s t i § a Mihaela, inK ol ene
Alojzij, ker nista vel &lana zbora proizvajalcev,
Mazovec Lado radi preobremenjenosti z drugimi posli.

Imenujejo se: F or t un a Lojze, tajnik Mestnega sindi=
kata trge.delavcev in usluZbencevy, P o v 8§ e Jo¥e, zaposlen
pri DrZavnih Zeleznicah in A 1 i & Frane, kljudavnidar pri
~ podjetju "Zima", vei &lani zbora proizvajalcev.

~




I |

edsedujodi da predlog na glasovanje skupno obema zboroma.
: Soglasno sprejetos

!'Komisija za_ stanovanjske zadeve

RazreSijo ses K1 an j 5 e k Jo%e, &lan mestnega zbora, ki je

- radli premestitve podal ostavko na odborniskd mendat, D e 1 a &

: Ivan, &lan ztora proizvajalcev radi imenovanja v Svet za gradnje
in komunalne zadevey, Ra ka r Franc, Val ené i & Bruno in
' 72 i gon PFrandiska, ker niso ved &lani zbora proizvajalcev,

~ 5 it ar Franc na lastno proSnjo radi preobremenjenosti z

. drugimi poslie

Imenujejo se: Ned el jkovi¢ Vukadin, zaposlen v vojnem
podjetju za izdelavo oficirske obleke in obutve kot sekretar,

" Kostjukovskij Georgij, zaposlen pri Direkeciji PIT
kot nadelnik podtnega oddelka, S i n t i & Bo¥o, faktor Tiskarne
1ljudske pravice, vsi &lani zbora proizvajalcev, Hr i b a r JoZe
usluZbenec DrZavnih Zeleznic in P e & a n Brane, usluZbenec
Ljudske tehnike, oba &lana mestnega zbora,

Predsedujodi da predlog na glasovanje skupno obema zboroma.
' Soglasno sprejeto.

Komisija za izdelavo statuta MLO

RazreSijo se: R e pi nc¢ Ivan, uslu¥benec sodisda, &lan mestne=
ga zbora, K1 un Metod inM e 1 i o Stane, ker nista ved &lana
zbora proizvajalcev. Imenujejo se: A v 8 i & Jaka, poslanec
zvezne ljudske skupf&ine, &lan mestnega zbora, ing. J el en ¢
Danilo, usluZbenec GeoloSkega zavoda LRS in ing. Ba jee
Viktor, pomodnik direktorja podeAgrotehnika, oba &lana zbora proi
valalcev, Br e 2 a r Stana, usluZbenka sekreza notranje zadeve
LRS kot drZavl jan. |

b

Predsedujoi da predlog na glasovanje skupno obema zboromas.
Soglasno sprejeto.

, Tove.Pernud Anka, predsednik Sveta za kulturo in prosveto
predlaga, da se radi omejenega Stevila &lanov sveta za kulturo in
Prosveto razre$i dol¥nosti &lana toveM a r o 1 t 1Ivana.

Predsednik da dodatni predlog tov.Pernu$ Anke na gla=
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sovanje skupno obema zboroma.
Soglasno psrjeto.

Za besedo prosi tove

Baraga Franc

K prvi todki dnevnega reda bi pripkmnil, da kakor
mi je znano, sta bila izvol jena v CGospodarski svet MLO sprva
tove Vetrih Franjo in RakuSdek Zdravko. Po danaSnjem predlogu
vidim, da ni v svetu niti eden, niti drugi. Mislim pa, da Je
Gospodarski svet tak forum, da ne more sklepati in stavljati
predloge brez sodelovanja &lanov zbora proizvajalcev, zato
preelagam, da se v Gospodarski svet imenuje Se kdo od zbora

proizvajalcev.

Dermastia Mara .

Pojasnila bi, da sta bila dosedaj zastopana v
Gospodarskem svetu 2 ¢lana zbora proizvajalcev in to tov.
Di Batista Franc in Vetrih Fzanjo. Po zakonu ni potrebno,
da so &lani Gospodarskega sveta samo &lani mestnega zbora, odn.
zbora proizvajalcev. So lahko tudi iz vrst drZavl janove.

Baraga Franc

Smatram, da bi se radi povedanja Ztevila &lanov,
zbora proizvajalcev od 47 na 60 sorazmerno povefalo Stevilo
8lanov v svetu za gospodarstvo MLO.

-Dermastia Mara

Stevilo &lanov sveta je omejeno. Poleg tega so
seje javne in ima vsak odbornik pravico, da jim prisostvuje.
V praksi je, da Gospodarski svet redno obves¥a predsednika
zbora proizvajkev kdaj se vrS8i seja, da isti lahko obvesti o
tem ostale &lane zbora proizvajalcevs

Baraga Franc

Na povelanje Gospodarskega sveta s &lani zbora
proizvajalcev je opozoril svojedasno Ze tov.Vipotnik in to
opozorilo smatram za umestno. Sodelovanje 8lanov zbora proiz=
vajalcev je nujno zlasti takrat, Badar se obravnava probiema=
tika proinodnih pod jetij+ Ce bi n.pr. pri obravnavanju pro=




9.

: ematike Tovarne kakXss pisalnih strojev in Tovarne optidnih
in steklopihaSkih izdelkov prisostvovali ljudje iz prozvodnje,
)i se njihov problem resil drugale, )
Dermastia Mara

‘ Problematiko Tovarne steklopihaSkih izdelkov in
fovarne pisalnih strojev sploh Gospodarski svet Se ni obravna=
yal. Vodstvo teh podjetji namred Se ni predloZ?ilo niti nadrtov
in pngrama, niti proSnje za kredit. Brez odobritve programa in
gadrtov po revizijski komisiji pa ne more biti stvar v obravna=
vanje na Gospodarski svets

Repine Ivan

: Zelim vedeti, kdaj bo Komisija za pravne predpise

in organizaci jske vpraSanja izpopolnjena. RazreSeni so bili 3
flani, imenovana pa samo 2 nova &lana. Komisija pa je zelo obre=
menjena z raznimi posli v zvezi z odloki.

Trbandcid Marjan

Pojasniti moram, da naSa Komisija za volitve in
:menovanja e ni pripravila vseh predlogov in je Se nekaj komisij,
Jer bodo potrebne izpremembe. NaSa praksa mora biti v bodole,

a bomo dimbolj ekspeditivni, da bomo imenovali &lane, ki niso
)reved obremenjeni, da bodo lahko aktivno sodelovali v komisiaah,
bodo tako stalno &kve in delavne. Za prihodnjo sejo bomo pris
pravili predloge za spremembo in izpopolnitev ostalih komisij,

;:r za danes nismo mogli pripravitie.

Yrhunec Viljem.

Opozoril bi Komisija za izvolitve in imenovanja, da

?e treba gledati, da ne bodo samo nekateri odborniki stalno
imenovani. Imamo namred sluda je, da so nekateri 8lani 5 ali 6
jomisij, drugi pa nobene, ali najved v 1 ali 2 komisijah. Tako
Tkateri odborniki hodijo samo od seje na sejo, ne morejo pa se
sejo pripraviti oz. snovi seje preStudirati in biti ekspeditivni
ri delue Radi tega bi opozoril Komisijo za volitve in imenovanja,
@& polaga na to §aénjo.

& 1



lo0.

Ad 2./ SKLEPANJE O PREDLOGU ZA ZAMENJAVO OBJEKTA
DEGJI DOM NA VRAZOVEM TRGU ZA OBJEKTE A4,B,C,D,
PEDIATRICNE KLINIKE V LJUBLJANI.

Predlog obrazlo?i tove. dre M a v r i n -Zadnik
Zvezdana, Clan Sveta za 1ljudsko zdravstvo in socialno politiko,
kakor sledi:



Svat z¢ zdvavstve in socielno politiko I jubljena

SKUP SC INTI MESTWEGA LJUDSKEGA ODBRX GL.IESTA LJUBLJANE -

bjekta Dz8jsga dome in Otrofke
bolnics MLO ne VrlZ{ am trgu za objakte 4 B C D Fedictri~

soglc ju s Svatom ze zdravstve in socialno politiko MLO in

po izérpnam vsestransksm pranislsku gospodarskih in zdrevstvenih
strokovnjakov predlagan skupscinl MLO Ljubl jana, da odobri ze-
manjavo objwktov Dstjega doma in OtroSksd bolnics, t.j. znane in
52 v-oadeti-nedograjone stevie na Vryazovem trgu, za Stiri objskts
pediatri®ne kIinike ( A B C D) na Ulici Stare pravde, Streligki =
plici in Grubarjavem nabY&zJju, ksr smatra Svet, da ja ta zmnanja~'
2. s vsami korisinini posla "mi, ki ji bodo s-edile in ki so .*
razlog ta zamenjava, v tako splosvo korist zdravju otrok in zdrav—x
stvsni sluZbid masta Ljubljane in Sloven;jq sploh, da nujno op;avi-.>‘
guja ta pradlog. S T e

fobliZja ~neliza taga prsdloga, ocana danadnje orgcn*zecnge zdrﬁvﬂ".
tvens slufbe otrok v Ljubliani in prikaz bodotih nalog te sluﬁba “
p2. j utemslji te prs d70g.

i 0 Linbljena je stavbo ni Vrezovem trgu, nam zncno pod imanom
a8ji dom, dogradil v letu 1951 in j=2 gleds na znstne vinatne
grtve v prvih massscih lets 1952 prapustil v promat le prve dva
brakta, medtsm ko tratji trokt Sa dﬁﬁﬁﬁ~£ﬁk§_§2§£%§é§§90 Za ob
sslitv1 prvih oskr‘ovswcev Daljege doma ss je izkazalo, da ste
2s in pz na¥ razve] Ze v kratki dobi granja tege doma prarasla
1j2govo zamisel in nalrt, saj cb vsalitvi februarja 1952 oskrbho-
anci niso bili samo zdravi dojendki in otroci (katerim je praj-
ini dom v Lipidavi ulici postal pretaesen), ampak tudi bolni. Ne~-
. socialistitna stvarnost, ki se je ob sproZitvi zemisli za no-
ji Datji dom nagibala h kolpkt:.'vn1 VngJl, j8 v nadeljnjsm rez-
oju ugotovilu velika vrednosti vzgojs v okviru rodbine, Valiki
n prostorni Dadji dom ja zato Za takoj po svoji dograditvi po-
ital koi_naégi dom preSirok in ja torsj nujno in kaj kmslu svojo
10d9rno in prostorno urcditsv nu&i1_g23Egggig_gg;g;g_gixnknm_in
OJanEkom, ki so sa kljub sta’nsmu modarnizaranju objsktov Pedi-
britna klinike v Ulici Staxs pravde stisk%’

L s2 bili gmiraj polno zcsedsni in nazadaostni. Silom prilik ja
-raJ Ds¢ ji dom MIO pnstal tudi bolnica, sej ja pod isto strsho

Skrboval zdravae in tudi holns otroks in dojanﬁke, la da je bilo
eh zadrjih zmeraj vac

> dajstvo, Baprav ob vsslitvi bolnih otrok niti $s ne tako bole-
B, P& ja v nadaljnsm poslovinju Deljega doma p~ stajalo zmora]

Dl j opezno, problasm zdravih in bolnih otrok ss js vatal in po-
tajal p isto sfrsho zmeraj bolj nercSljiv:

gzivu~* “E'l dom® se je nujno moral pridrufiti 8s neziv Qtroska
Plnica®, kateri ja bilo zarndi razlikovenja od Padiatrins ELini-
& NUJNo dodati dostavak "MLQ", Sgprav ja bil namen obeh razumbji-
0 isti, t.j. zdravje otrok in dojendkov in Caprav sta obs _boslo=
211 v istl Liubljani. - Tdui personal, pradvsam pe asabe Safa

3h ustanov, js bil stalni problem, saj js Svetu ze zdravstvoe

ls zadnji Cas .komaj uspslo dobiti Ssfa tudi za daéal dom; tako

t Vsaj v ossbah odgovornih predstojnikov lodil ti dve tako razli-
2 v=ji zdravstvons dsjavnostii.- Ostali parsonzl olieh ustanov




pa niti denss ni lofen, ker ja to proktifne in t-hnifno nsmogg
&3, V isti stabi ss tudi prl ﬁujb” Ljsi volal TWuhga n- no¥:sjo
izogniti ~n» in skupns pralnics, rmubinje, pisarnisSkih prostorg
in skonoma, ki mujno rmore biti isti. ‘
Erobl«m pe ni ostal 12 pri tam. Vaéael sz j3 in zepl«tal z noveg
fincnéno politiko ZdruVotV ‘nih ustanov, ki j« lendl junija posg
vila na samostOJno finasiranjs vss bolnicg, tor:j tudi otrosSkg
madtan ko Jq praventiva (dﬂCJl in ”'t‘"lﬂuKW domov1, Solska pa
1iklindkeo in podobno) nstale 82 napr] na prorccunu. V Datjom
domu so sa tor:j pod isto strsho nasli bolni in zdravi otZoei
dva popolnoma rezli®no finandno ursjsvani ustanovi z rezlilni
proradunskini in pladraounuglnl obvaznostmi in svidencumi, kel
. vsa j3 zzplatelo problem iz dn=va v dan,

Ta krataik prikez valjin in n&njéih problaniov pa. ni glavnl namng
12 uteanms 131tvn. Jas 1s posl wice glavntsga in nejpye ) iksnovensg
pronlsma, ki je izhodiscs t ge pr'dlcga. Osnovni problem namry
Ja: gdyavi in holni otroci pod igto strsho in p. UGOLOVITEV, d
jo kuretive in pravantive v _eni in isti stavbi iz dlove8kih in
madicinskih razlogov nemogoc:. in nawzdrzne. T

id 2l .
Furative in pr- “vantiva sta namredé dvs vsji zdravstveno-socialn
.dajaynosti, braz katerih danse zdravstive ni. Co kje, poten st
najbnlj potrabni in odlo¢ilni v zdravstvu otrok. Erevantive na
rag skusde ofuvati zdrevegz in kokorkoli prizadstaga otroke pre
bolsznijo in se zanj zanims -~ &5 nej bo uspsdne -~ Zs od po¥aty
nepraj, pa 58 prsj, ko s2 prizad=va nuditi Zeni vso ono zdravs
no socislne in moralno oporo in pomod, aa bo 1@nko rodile zdre

#£vage otroka in &lune na8s skupnosti, Kurativna medicins pa zdvg
vi, ko bnlozsn Zs nastopi. :

Pomare obsh zdravstvenih dsjavnosti ss Svet za zdravsivo in seo
ciglno politiko MLO gavade zavada in nonshne is¢a nacéinov in
pognjev e katarini bi ju izbniljssl Qo t2ka popnlnostiy da bi
lahko namotsno in koristno opravljals svojo v-liko in odgovora
nalogo. V t=m strimljsnju pa j= Svat ovirana prav zaradi obrav
navanige problema, katsrogu ssda] prudlaga skupsScini LILO. Deda
nji objakti, v katarih d~luje otrosko zdravstyo, so v Ljubljenn
. ¥7ko nasratno por= zdljoni, njih pristojnost pa tako umstne in
nalogi8ne, da ja prve in gLand ovire dokonéni in. modsrni ure-
ditvi otroske zdravstvans sluZba v Ljubljeni, :

Kurativo, t.j. zdruv*g nja otvok, oprovlje i Padiatrilns klindl
v svejih prostorir in s svo,]_.L1 zdravniki poedintri, i Otroske
bolnica MIO v Daljom dormu in s gvojimi zdravniki. Oba ugtanovi
sluzita istrmu namsnu, loc¢sni druge od drugs pa c3pita svoja 12
kustve, in trosSita finondna sradstva zato, dz s& igpopolni pres
storni Da¢ji dom in zato, da sy ofpomoxrs pratdsni padiatri®ni
kliniki, ki sa s=dej ra"brnrenJuJ ls ne. t& nadin, de s3 poslus
j5 tudi Otro8ks tolnica HLO. 48 samo tsh par dsjstav js tako
zgovoren dokaz nazaravaga caplsnje sil, denarja in pristojnosts
- 42 ssdanja ursditev nikekor n3 xore cvracCi ta tyditve, saj !
pzmstnsge  in zdravage razloge, Kl i v ani Lgub“*anl op yavicevé
dva finantno in person:lno pepolnorma lol#no éwve otroSki bolnicd
ko je vandar jasno, da moy- in mora 19 sna otrofkz bolniocs ali
klinike sluZiti vssn otrokom Ljubljans in Blovanije.

Pravantiva slufba wmssta Ljurljans gojama zdre WSstvena arjcvnost
prad rojstvor otroka (pranatalne Zdétlt )y Do porodu (postparta
na) in v nj3govan prv il doxsaistanju (post thatolns zosc*tu), ko j@
zaradi ki krSnihkoli r« zlo;ov 1upostav'1"n navarnosti, da obolis
Izvu3a s34 _danas v novar D 8o domu, ki jo v ts namsns praovslil

“aterinskam dormu"za ﬁaz_yv"dom, madtam ko ostale 4= jrvnost
stuJ PO roaznih domovih oz.trka no Gogradivav cantralntga dsC
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ieponzaorje, ki ss gradl na vrtu Otrosks kliniks v Uliei stazxe
fyavds. Zarxedi te nepyimserne in odduljans razperaditve presto-

fov pe se ta praventivna sluiba meste. Ljutljane ne wors prav rXaz-—
hnitl, & je bodisi navezanc. na skupne prostore z *olniri etro~
i in zdruZena z nsepotrsbnini skrbmi, da ng bi prislo do okuZbse
818 motenja, bodisi p=m oddaljena ou,uploh t¥ez pravih in svojih
yrostorov, kor vsa zavira njano delo.

problsmi otroSkaegae zdrevstve so kratka oosnz denadnjse organi-
fucig ts sluZbs v Lgublguni in runloﬁ, da sd js Svet za\zdrav-
stV o in socigino politiko IfI0 odlotil, da na en mah prseseks to
a-mogotae stanja. ¥ redlegans zemenjeve omsnionih cbjektov jo namred
Bdini in najudinkovitejsi izhod 1z tegw protlewa, izhod, ki bo

K ristil talko zdravstvu msstz Ljutdjane in zdravstvu nasplokh.
Jercen zemsnjave je, crmcgotiti otrofki holnici dn-kliniki-nemota-
fo in uspadpno dalovanjs v modarnik prostoxih sedanjega Datjgga

L,
Pma, ki naj pod eno strano, enio v,dstv_gg_juquuLuilglnﬂﬁiln
gnotnin 1nansiVunjam zaJdme vso kuretivng = padictr

BLoval 8] af T P Ve T pod enim vodstvor MLO 0Z.
qgovaga antc za zdravstvo in socialno politiko zdruZiti vse
kgnventlvno gluzbo in jo opreavljati loéeno v posemaznih, ne pra-
Fe¢ oddaljanih in primernih objsktih, s tam vsem pa ustvariti v
Blavnam mestu Blovenijs zdravstveno mladinski center, xi bo imel
83 pOgOjA zZe IS8 vzg-edno in uspasno delo. Bvset za zdravstvo in
gociaino politiko KLO namerave tor:j opustiti zdravljenj: bolnih
pLrok, kar smatr:s, da ta zdravstvana dajevnost speda v pristojnost
11n1ke, MLO bo v bodoca v mladimsksm zdravstvu vzdrz&v@l lq no-
rno prsvantivo. Smmtrdmo, du je iz obrudoZsnaga to opravitsno

i utsmsljsno.

gzporaditev objsktov in zdravstvenih dejovnesti bi bila slals--
6t PadiatriCna klinike ti se postopoma izsalile iz scdeanjih ob-
sktov L B C D in zasgsdla stavbo na Vrazovanm trgu; ki -ri s sada~-
ijimd dvema troktoma &li %go gostsljani zadoStéela do dokonine do-
raditvs tretjega trckta. at bi douw s svejo polno kaprcitato
550 postelj) v csloti krid potrsbe vse Slovenije. Iz-praznjsne
Tarvte A B C D bi zasadla preventivaz slufta MLO Ljubljana in
ficar:_l, t.j. 83danji objokt v Uliei Stare pravde z 8o post-=lja-
Bl dsgji dom, stavbo 3, v Strrlidki ulici g*nnko*oskl cmbulctoria,
bjkt J, poleg biv3s jazuitsks overkve bi til dom za matere in
itroka s kapaciteto 40 do 50 matsx z otroci, izprazpiani objskt
= viloc na Grubarjevem naibreidju s parkom - pa bl dobll Csntralni
Ititubsrkulozni dispanzsr, ki bi ter na dobrom zdraku in srodi
Firke ursdil proaventivne antituberkulogno zaSdito otrok z me jhnin
u01onarjom. Te. problom 8s pogtavlija Zs da_g ¢use, j8 pa nje-
Ove rositcv v ssdenji tesni etavbi CiD-a in zaradil neprimsrnsga
ostora ob kolodvoru nsrogoé‘. Objakt D ne Grubarjsvem nabreiju,
sadcj urajene w nemana zdravljsnje jatilnik otrok, -bi-bil prav
G3clne raSitev protlema in za Lgublguno rgs vitalnega pomena.

2di finanfns stran zamanjava ovor; a0 pradTOv,éqprav na prvi
BvrSni poglad MLO kot 1nvsot1uor Dsa c14&a domz utvpi Skodo 26
Liijonov. Suvie ze zdr:ovstvo in socizlno politiko MIO jo namraé
Bkrbhnl cdanitov vsah objaktov LLO in Pudiatrlunn klinike, vssh
Bbrenitrin, promidnin, vssh nigienskih in msdieinskih apearctov
oprrme, ki naj ss prentssjo oz.cstanajn nz svojem msstu in
Botoyil znassk 26,970,395.~ din kot k“jigno reziliko v korist
BroSks kliniks, ko ta zrsade Dacgl aom. ’wr*no ¥t ocenjsnih ns=
ﬂm1\nin in prﬂmicn;n.EddiuTr’cn tlinike, kat-re prevzamumo ok,
Bnsmras 91,470.140.~ din, vrednost imovino, ki jo demo kliniki
; 118,44c¢535.~ din. Ti znsski pe nikokor nlse stvarn:s vrsdnost
BVeri, emapak lo fiktivni prikez stvari. Osnova c-nitvi so bi~

P za De€ji dom novi in dossgljivi invasticeijski raduni, za



Padiatrifno kliniko pa conitsv po sodnsm conilou, ki je mersile
ocandil pranizko z ozirom ni sedanjs cono po kat-rih bi sa ti g
m~1i mogll navaditi. Kot primsr navsjamo nejmodsrnsjso pralnia
Podiatri®ne klinike, ocenjano scmo z 9 milijoni, Ceprev je sam
cantrifuge vradne 5 milijonov, c=2lotna pralnice pe bi po mnong
strokovnjakov veljala pr-ko 25 milijonov; ts bi bilo treba ple
¢-ti za ursditsv pralnice v Dsljem domu, kar jo dinas 83 nima @
Isto jo z rsntgsnskimi in drugimi slaktro-wrdicinskimi aparat
za nabsvo katsrih bi bila potr-bne ogromna invosticijska srade
stva, in katsrg aparato z zamenjivo dobimo. Omenjemo $3 mlsdne.
kuhiinjo v Psdiatri®ni kliniki, zmogljivosti za vso Ljubljano iy
oprsmljano.z najmodsrnsjSinigporati S5..NS~-a, kar vss skupaj po

stvarni vrodnosti Zcvprassge omanjeno razliko.

_Vsndar pz js pri tsj stvari finzndno vpraganjs postranskaga pol
na, 8¢ upost vemo in ctnimo glavni rozlog ts zamgsnjave. Tege §
eicsr tsZko vrednotiti s Stavilkiumi, jé pa odlolilen, Naj oitsn
mo s7mo ano kolikor toliko mo%no ocanjavonja - dogradit-v IIXId
trakto Doljsge doma, zokar jo potr-bnih &0 &5 rilijonov, kat:rg
invasticija pa za zomonjewo odpads, ksr sa bo III.tr kt gradil
%~ iz proraluna republiks, prodvideni znssak pa lahko uporabi
. 27 dograditsov poliklinika na J-glid=vi easti. Tudi ostalns posle
dic? zanmsnjavs im~jo svojo vrrdnost, na sicer izra¥ono v §t-vil
koh, ki govori za zamanjavo, scj dobi Eszdiatridnc klinike takoj
upor:.bns prostore in zedostne ze namotono poslevinjs, LNIO pa 28
svojo pr vontivoe 4 popdlns paviljonsks objskts, od kat-rih bodge
3 na Ulici Sters pravds in v Str 1iski ulici skupej z gre.dacim’
sa Cantralnim deljim dispanzerjsm na vrtu objskta A in ki bo by
pris$sl v pristojnost musta -~ pomsnili zeokroZsn provantivni can
tzx, ki bo popolnoma odgoverjcl potr-ben wjubljena, objskt D 8
na Gruhejrj-vem nabreZju ps Lo tak kot jo najprimsrnijsi zc sos
dobno ur-ditw pr:iventivns slufbs z- TBC ctroks, ki rabijo 13 &
zdravnisSkaga nadzorstvi, miru, zraks in dobrs hrens in ns dre g8
zdravniSks oskrbe v bolniol. ¥ 0ssbno vreodnost zanenjevi js pold
vsige $- v tem, do gza MLO no pomsni skoraj niki kih pomombnsj ik
stro3kov; potr-bno jo 1s probaljonjo in pa ov. popravilo oljna
g& oplaske . . ‘ ¢

BVt z2 zdravstvo in sociclno politiko NIO Jo mnsnja, da pri ¢
zrmonjavi nd maste zo ozko gludanjin 14 s stoli®a lokalnih intd
r.gove Namsn to zemsnjov: in koristi, kI bodo najno sl»dils, so
tako v#Zna, pozitivna in §irok+, do prussgujo ozki okvir nsste
Ljubljans. 2 zamznjavo bo Slovenija in tudi Ljubljans dobile né
rodsrnsjSo otrosko klinitno bninico § 350 postaljemi, kot j- mid
‘takih na svatu, NIO Ljubljanc pa nujno potrsbnc zgradbs za priv
tivno zas®ito metira in otroka, ker bo skupaj z bodote otrosko
kliniko prodstavlj-lo krasnc povszcn sist m pravantivns in kure
tivas zdrovstvons slufba in sociclna zasd8it: otrok in njihovih
métar, zdravstv-oni contor, ki bo ponos Ljubljeni, Slovzniji in\
neSi dr¥ovi, ' '
Sv-t ze zldrgv. in soc.uol. j2 sic-r v povozavi s pr-dstavniki
P:ai tri¥n klinike %- dolo%il pogoj~ zam=njavs, prodmata,ki o8
n:jo na svojih mistih, oz.s: JYonussjo in bo zamsnjavo izpaijol
pogodbunos K-r pa prud nad-lno odbbritvijo zamsnjave po MLO no
mox: pristopiti niti k dokontni formlaciji pegodbs in n~ k pEes
nosn osnovnih sr-dstev, niti si novi korisinil D:i¢cjrgr. doms na s
morc zasigurati potrsbnih inv.sr-dstov za dogradit v IZI.trakta
prosi, da ILC uvidi uprevilanost ztnsnjevs in jo potrdi, pcoblas
stli Svit za zlrav.in soc.pol. LIC du izps lj= to zam-njaveo, prHids
S-aniio LILOC pa, fa skupaj s prodstovrili ropublisK ga Svote za
zdravstvo podpiss formeln listins o zi.m njava objsktovs ;

S- f- / S.n.z
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‘ K predlogu ze odobfitev zamenjave objekta, ki ga je

ibil vsak odbornik, dovolite per kratkih pripomb: ‘
i Neloge drZave in dru¥be je, da te¥i za tem, da otrokom
di v prvem letu vso za8fito in s tem zmanjSuje smrtnost otrok,

t je v prvem letu najvelja ne semo pri res, ampak tudi v vseh
lturnih dr¥eveh. Odgovornost je velika, zato je dolanost da omo-
eimo za8¥ito v najbolj8ih merah.

Te. adlita ne zalenja semo pri bolnem otroku, ampak je
ptrebna %e pred rojstvom in po prvih dneh Zivljenja. Dosedaj

o imeli v Ljubljeni pod enc stroko i zdrave i bolne otroke, torej
skozvani Dedji dom in Mestno bolnico. To skupno Zivljenje pod emo
reho je ovirselo pravilno in vsestransko delovanje tako ene ustanove
ot druge. Res je, da je stavbe zadosti velika, vendar ne moremo
pgovarjati naela, da nepolnimo stavbo i z zdravimi in z bolnimi
oki, ker nam revno pri profilaksi primanjkuje potrebnih prostorov
3 eni strani, ns drugl streni pa se ne more razvijati organiza—

Lja pravilno.

' De¥ji dom je socialnazravstvena ustanova, to se pravi,
om spadajo otroci, ki so ogrofeni v svojem razvoju, tako telesno,
9t duSe¥no redi slebih socialnih prilik; ali pa je zdravstveno .
anje v domali hisi teko, da bi bil otrok v prvih dneh izpostavl jen
ifekeiji, ki bi lahko imela posledice ze celo ¥ivljenje. Ker stoji-
D na principu, da naj mati otroka doji v prvih mesecih je potrebno
tekih domovih imeti tudi prostor za doje¥e matere, V novem domu bi
pbili za te 40 mest, ki jih seda] nimemo. Vemo, da je tbc zelo
az8irjena, Ytroka, kl se je zdravil v bolnici, ne moremo poslati
akoj domov, posebno ne tja, kjer so slabe stanovanjske prilike,
)ytrebne pa je otroku 8e stalna pefnja. Zato bi s stavbo ob Gru-
rjevem kenalu dobili tekozveni tbe stacionarij ali rekonvalescentni
m, kjer bi otroci ostali 8e v tej kriti¥ni dobi. Stavba je zato
_0dna, predvsem zato, ker ima velik vrt. V stavbi B kjer Ze danes
luje ambulatorij bi Se ostal dokler ne bo dozidan dispanzer,

. je potreben, de se ¥e vr¥i préfilaksa v entinatalni dobi, tejs-
dobi, ko otrok 8e ni rojen, de se nudi bodo&i materi vso pomo&

| za88ito. V. stavbi 4, t.j. najstarejsa stavbe bi ostala

letne kuhinja, ki je najmodernej¥a in.je. bila zgrajena s pomotjo
nse neokrnjens in bi zadostovala ne samo za defji domjampak

ldi ze ostale dedje ustanove, t.j. za ja s1li in
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a2 DID-e in tako bi se izognili stalnim infekeijam, ki so pov=
rolene radi slabe kvalitete mlekae Prav tako bi ostala na mestu

& jmoderne j8a pralnica in bi zadostovala za potrebe i Dedjega doma
[ OtroSke klinike. _

‘i Pediatridna klinika bi s premestitvijo pridobila na
yrostoru, tako, da bi bil celokmpen postel jni fond 350. Pripomi=
'jam, da Caka na sprejem 80 otrok. Nedonosenlki bi ostali v oskrbi
glinike, kar je edino pravilno, tako, da bi bili spravljeni pod
eno streho vsi bolni otroki pod enim vodstvom. S tem bi bila dana
};rancija, da se tudi strokovno in znanstveno zavod dvigne do po=
frebne visine. Va¥no je, da pripomiim tudi to, da bi bila z name=
;titvijo klinike v novi De€ji dom mo¥na monta¥a Sansarw Sansovega
::teriala, ki do danes ni bila moZ%na radi premajhnega prostora.
far pa je od tega materiala %e montiranega, to so hladilnice,

ifti, kuhinja, signalne naprave, bi pa ostale v stavbah, kamor
3¢ bo preselil Dedji dom. Se nedograjeni tretji trakt pri dose=
danjem De¥jem domu bi dogotovila klinika. V predlogu, ki gmo
ga dobili, je navedena pribliZna ocenitev, vendar mislim, da

ne gre tu za denar kot tak, ampak je naSa dolZnost, da damo na=
raaju vso mo¥nost sdravega razvoja, da bo dorastel v zdrave
dr¥avl jane tako telesno kot duSevno.

1 Predsedujoli da predlog za odobritev zamenjave objekta
Jed jega doma in Otroske bolnice MLO na Vrazovem trgu za objekta
4,B,C,D pediatridne klinike v Ljubl jani v razpravo.

Di B a tis ta Frane

: Kakor sem razumem bo v stavbi A kuhinja, ki bo oskrbo=
fala vse ostale objekte. Mnenja pa sem, da prevaZanje hrane Se za
@rasle ni primerno, kako néj bo torej'primerno za bolne otroke.

Dre Ma v rin Zadnik Zvezdana

Pojasnila bi, da se v stavbi A nahaja mledna kuhinja,.
Kl je najbol] moderno urejena. Kapacieta te kuhinje je tako velika,
la lahko krije potrebe ne samo de®jega doma in klinike, temved
tudi potrebe jasli in dedjih kuhinj. S tem bi bili zniZ%ani tudi
troski. Ker gre torej predvsem za mledno hrano, ki se preva¥a
r steklenicah, se ni bati, da bi se pokvarila.
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Ker ni drugih pripomb, da predsednik predlog
a odobritev zamenjave objekta Deljega doma in OtrosSke bolnice
LO na Vrazovem trgu za objekte ABCD Pediatrilne klinike v
jjubl jani, na glasovanje skupno obema zboroma.

Soglasno sprejeto.

Ad 3./ SKLEPANJE O PRAVILNIKU O SOLSKIH ODBORIH.

Predlog obrazloZi tove P e r nu § Anka, predsednik
Sveta za kulturo in prosveto, kakor sledi:

Svet za kulturo in prosveto predlaga okvirni zadasni
pravilnik o Solskih odborih. Ljudski odborniki ste dobili Ze
nadrt tega pravilnika, vendar je komisija za pravne predpise in
‘organizaci jska vpraSanjes nekatere stvari spremenila, vendar v
bistvu pravilnik ni spremenjen.

4 Korigiran predlog pravilnika se glasi:
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Tove P e T n u 8 Anka utemeljuje predlog s sledeSims

V Ljubl jani Ze nekaj let delujejo Solski sdberi sveti
jri osnovnih, srednjih in po velini tudi strokovnih. Solah. Ti so
na eni strani izraz tradicij iz NOB, ko so taki sveti delovali na
osvobojenem ozeml ju, na drﬁgi strani pa odraz naSega prigadevanja
po ¢im tesnejSem zbli%anju in sodelovanju Sole in doma. Doslej so
bili ti posvetni organi, ki so v prvi fazi svojega delovanja iz
fazumljivih vzrokov usmerili predvsem ma materijalno pomod Soli.
Sele v zadnjih dveh letih sp se orientirali tudi na socialno in
‘pedagosko del& in pomod S0li o0z. uditeljskim zborom ter se tako
zadeli priblidevati namenu, kateremu naj sluZijo, t.jes da postane=
vjo v duhu demokratizacije vsega naSega Zivljenja organi za druZ=
‘}eno upravl janje Solskih in ostalih poevetno-vzgojnih ustanov.
Nadrt pravilnika, ki ga predlaga Svet za prosveto in
‘kulturo, je sestavljen po dosedanjih izkustvih iz dela v Solskih
gvetih in na poglagi njihovih predlogove Izhaja iz nadela, da v
$0li in ostalih pnnvetno-vzgojﬁih ustanovah postopoma in v skla=
du z razvojem naSe dru¥bene dejavnosti in izZivl janja prihajamo na
drufbeno upravl janje. Na drugi strani pa izhaja iz %ivl jenskih
‘@éjstev, t.je da mora biti Solski odbor izvoljeni organ tistih 1 ju
ki imajo najved interesa pri pravilnem delu naSih pedagoSkih ustanov
in vzgoji mladega rodu, t.j. starSev, uditel jskih zborov, 1l judskega
odbora ter druZbenih in gospodarskih organizacij. Bazen tega pa do= |
loda pravilnik Solskig odborom tudi &isto drugaéhe naloge in kom= ;
petence, Cesar pri dosedanji praksi v Solskih svetih nismo poznali
ter odgovornost &lanov odbora svojim organizacijam oz. forumu, ki gJ
Je izvolil. |
Nadrt novega pravilnika je bil Ze razﬁoslan v proudi=
tev Solam in dosedanjim Solskim svetom, ki naj bi dali svoje pri=
pombe in predloge za izpopolniteve Predlogov za bistvene izpre=
embe ni biloes Pravilnik naj bi bil sprejet kot zadasni pravilnik,
ki bo prvi te vrste v nadi republiki. Ker ima Ljubljana %e iz
losedanjihe prakse najved izkustev je tudi pravilno, da kot prva
republiki stori korak dalje in da zgled ostalim mestom in okra=
jem.Izva janje novega pravilnika bo lahko %e v enem ali dveh letih
pokazalo poman jkljivosti, da bomo potem lahko prefli k dokondni se=
3tavi in sprejetju pravilnika, ki bi imel trajnejdi znatajs
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@

Predsednik da predlog Pravilnika o Solskih svetih
, V Tazpravo.

Pedar gfanc
Mislim, da bi bilo dobro pojasniti, za katere Sole

$ole, ki jih upravljajo podjetja izvajajo Ze vse te naloge,

ki so tu naStete. Dalje me zanima, kako naj se tehnidno izvaja
naloga, naj bi se v Solah vr8ili redni mesedni roditeljski
sestanki, ko se v gotovih Solah Solajo dijaki iz vseh re=
publiks o L

P ernud Anka

Ta pravilnik se nanaSa samo na Sole, ki spadajo
pod Mestni 1judski odbor L jubl jana. VajeniZko ¥olo Litostroja
n.pre. upravlja Litostroj, Mestni 1judski odbor skrbi samo za
pedagosko stran. Pripomba tov.Pelarja glede rednih mese&nih
roditel jskih sestankov za stariSe dikjakov iz ostalih krajev
je umestna, vendar bi pojasnila, da dijaki teh 80l, ki niso
iz mesta Lgubljane, stanujejo velinoma v internatu. Na teh
Solskih svetih bodo upravniki intenatov nadomeééali stariSe.

>

Baucon Ljubo

Todka 14/h pravilnika pravi, naj Solski §vet skrbi za
izbol j8anje socialnega sestava na Soli. Zelim pojasnila, kaj
si predlagatel] predstavlja pod "olajSanje socialnega sestava".

Pernud Anka _
Pod olajSanje socialnega sestava naj bi se razumelo,
" da bodo Solski sveti skrbeti za one otroke, ki radi slabih
socialnih razmer ne morejo napredovati., Ni namreé malo primerov,
da so socialne razmere vzrok slabemu uspehu. 2 izbol jSanjem |
socialnega sestava na Solah bomo te otroke privedli do tega,
da bodo prisli do Setrte gimnaziji in z izbol jSanjem pogojev
tudi dal je, celo na fakulteto. V Ljubl jani je socialni sestav
zlasti na viSjih gimnazi jah neustrezen in bi bilo poZel jno,
da se ga spremeni. KakSen pa je sestav na univerzah dobro vemo.
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Procent delavske in kmedke mladine se je zelo zmanjSal, v
glavnem Studirajo samo otroci-usluZbencev. Gre torej v glavnem
zato, da bo odbor polagal vainost tem otrokom in ugotovil, zakaj
8e ne morejo uditi: ali zato, ker niso sposobni, ali pa zaradi

‘neurejenih razmer,

Bauecon Ljubo
Ge sem prav razumel gre torej za socialni poloZaj, ne pa
za socialni sestav.

Zd eS8 ar Henrik

_ Ne gre tu za splodno izobraZevanje. Gre zato, da socialni
. sestav izpremenimo v viSjih razredih srednjih 8ol in na faskulte=
'tat, ker omaZ%amo, da je delavskih in kmelkih o trok v Solah
dedalje manj. Prav 5o0lski odbori naj bi bili tisti, ki bi ta

- Solski sestav izboljsali.

Vodopivg @8 Vlado -

Mislim, da je ta pravilnik tako nemogod, da ga ne moremo

f sprejeti. NaSteva celo abecedo nalo§ za Solskid odbor in naj bi
bil po besedah predsednika Sveta za kulturo in prosveto celo

" nek vzoren pravilnik. 8e hodemo dati pravilnik Solskim odborom
potem Jjim moramo dati pogoje za razvo] lastne inicijative, torej
-jim moramo dati le okvirni pravilnik ne pa celo vrst takih fragz
kot skrb za mobilizacijo 1ljudstva, olajSanje socialnega sestava,
itds katere pravzaprav nid ne povedos Mi kmamo - kakor je vsem
znano - svoboden vpis v Sole in Z%e dalj &asa odpravljamo vse
prepreke proti izboljSanju socialnega sestava v Solajj. Vendar
se mi zdi, da je taka formulacija pravilnika nemOgoéa + Predla=
- gam, da se pravilnik Se enkrat vzame v pretres in se napravi
res okvirni pravilnik, kjer bodo navedene samo osnovne smernice,
. vse drobne naloge pa so stvar inicijative samih Solskih odborov
in inicijative Sveta za kulturo in prosveto, ki nekako usmerja
delo. Konéno mislim, da §= nameS8anje in odpuSdanje tehnidnega
osebja na Solah ne more biti stvar Solskih odborov,niti ni to
naloga, ki bi jo morali dati Solskemu odboru in ne vem, kako
pridejo isti do takih kompetences Predlaganje uditel jskega kadra
. pa je drugo vpraSanje. Solski odbor ima predvsem nalogo aktivno
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‘godelovati pri samih vsebinskih in materialnih ter vseh praktidnih
‘yprasanjih. ;

Z upet Avgust

Mislim, da ne bi danes o tem diskutirali, da se

lod stvari ne bomo nazadnje oddaljili zgolj zaradi stila. So te
mnaloge v celoti velik korak naprej v primeri s tem, kar je do=
sedaj napravil prosveta. Trdno sem preprilan, da bo prisls do
tega, da Solski odborb ne bodo nastavljali samo tehni¥ni, ampak
udi pedagoski kader sami.Stvar je bila dovol] na éiroko diskuti=
v{ana in ker gre tu za zelo perefe vprasSanje, ki bi ga bilo &impreje
resiti, ne bi bilo nalivati olja na ogenj. Mi lahko Zez par me=
secev na podlagi izkuSenj, ki jih v tem &asu dobimo, ponovno po=
‘pravimo ta pravilnik, saj imamo dober vzgled pri zdravstvu, ki
vje imelo iste teZkolePrvi korak je vedno najte%ji. V kXlinidnih
‘bolnicah n.pr. danes nastavljajo %e ves .zdravstveni kader kami,
kar se pokazalo kot zelo uspeSno. Zelel bi, da bi se na to vse to
ne gledalo z nekim sarkazmom. '

BeZ an Miroslav

Strinjam‘se s predgovornikom, da gremo s tem, da
sprejmemo predloZeni pravilnik korak naprej in ne nazaje. Ljud je
Zive pod razlidnimi okoliSéinami in razmerami. Tako imamo n.pr.'
otroci kulturnikov, ki imajo delovne sobe, dovol}] proetora, kjer
se lahko ude. So pa primeri, kjer #ivi 5 do 6 otrok v eni ku=
hinji, kjer je udenje nemogode. Po mojem miSl jenju mora biti
;Eitelj tak8en pedagog, da preftudira ulenca, e ima mo¥nost ude=
nja, 8e je dovolj hranjen, itd. Tudi predlog-gled podpor onim,

ki nimajo semi sredstev za Solanje se mi zdi umesten., Dosti imamo
invalidov iz Narodno osvobodilne borbe, ki bi v primeru, 8e bi
bili zdravi, opravljali druge posle in bi imeli tudi druga fi=.
nandna sredstva za Studij svojih otrok. . s

Kavdid Ranka

: Kar se tide prosvete mislim, da je to prvi revolu=
cionarni korak, ki ga 1ahko samo pozdravimo. V celoti mislim, da
ae zelo dobro, da tudi na prosvetném pol ju priénemo z bolj demo=
atiéneim nadinom dela. Pravilnik o Solskih odborih je samo za=
etek in prepridana sem, da bo kon&no prislo do samouprévljanjg,
takor v podjetjih in zdravstvu. Vemo, da je prosveta najbolj zao=
Stala. Gledati moramo na one otroke, ki so nadarjeni, pa nima jo




224

pa nimajo pogojev za nadalnji Studij. . Mi pa imamo moZnost,
da lahko takim otrokom pomagamo. V L jubljani opaZ%amo staro
purgarsko miselnost, da morajo otroci Studirati in jih silijo
v visje gimnazije, de$, da je sramote, da se gre med%anski
otrok uditi kakega poklica. Isto opaZamo to pri dekletih, za
katere starisi hodejo, da dovrSe 8 gimnazij samo zato, da se

- Jih lahko naziva gimnazijke. VpraSanje pa jJe, e bo 8lo to tako
napreje. Na drugi strani pa imamo nadarjeno kmedko mladino, ki
dela na zemlji in pride v 850lo 8 &rnimi rokami, kolikor sploh
pride. VpraSanje je zaka] ti otroci ne uspevajo. Menda nimajo
materialnih pogojeve. Stara miselnost kmetov je, da naj otrok,
pa Cetudi Jje natarjen, hodi v Solo samo do 14 leta, potem

pa ostane doma. Imamo mnogo starifev, katerih otroci nimajo
pogojev, da bi Studirali. Jaz mislim, da je prvenstvena naloga
Solskih odborov, da skrbijo za nadalnji razvoj teh otrok, &e
imejo pogoje za to. Samo na ta nadin bomo lahko spremenili
socialni sestav in omogodi nadarjenim otrokom nadalnji razvoj.
Pravilnik o Solckilh odborih je torej absolutno pozdraviti in
podpreti.

Baraga Alojz

Jaz se v celoti strinjam s tem predlogom in ga
pozdravl jam. .Ne trdim, da so tolke nerazuml jive, zato smatram,
da je predlog v celoti sprejeml jive Prav posebno bi pozdravil
to8ko, ki govori o socialnem sestavu, kajti prav za socialni .
sestav se je borila naSa revolucija. S tem, da bomo resili
socialni sestav bomo uspeli pomagati tistim, ki so najbol] na=
darjeni in najbolj poznajo %ivljenje. Jaz mislim, da bomo z
- vsem, kar bomo proti temu ukrenili, napravili korak nazaj.

Yodo pivec Viado

Ljudske odbornike bi opozoril, da nisem proti
todkam pravilnika, sem pa proti pravni formulaciji tega predloga
8e izdamo pravni predpis, mora biti ta tak, da ga ne bo po=
grebno jutri razveljavljati. Rekel sem, da je potrebno posta=
viti okvirne, ne pa drobne nalobes V tem okviru je lahko potem
se ved nelog, ne samo obstojede., Ponovno torej povdarjam, da
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nisem govoril proti predlogu o Solskih odborih kot takem,
temvel samo'proti pravilniku kot pravnemu predpisu, ki ga
Mestni ljudski odbor izdaja. Vztrajam na tem, da je kot
pravni predpis vsebinsko nemogod.

Baucon Ljubo

A Tovarisi so dejansko diskutirali mimo stvari.
Dejansko je to velik korsk naprej. Mislim pa, da ni nobenega
razloga za to, da ta pravilnik ne bi bil sestavljen tako,Zkd%
da bo v redus Ge nekdo predlaga popravilo todkm, to Se ne ovrge
naprednosti in revolucionarnosti tega pravilnika. Mislim, da je
potrebno izdelati bol j8i pravilnik od tega in potrebo po njem.
bom tudi utemeljil. O osnutku smo razpravljali na Komisiji za
pravne predpise in organizaci jska vpraSanjae Vsak stavek pred=
lo%ene a pravilnika smo morali poéebej popravljati in zato smo
.istega vrnili Svetu za kulturo in prosveto, da istega dokon¥no
popravi, Postavlja se vprasanjes &e ga sprejmemo v predloZeni
obliki, se nam lahko zgodi kot na neki Soli v Siski, kjer je
upravnika rekel, da je postavljen Solski svet in njega Sola

nié ved ne briga. On da bo samo poudeval, za ostalo pa naj ]
skrbi Solski svet. Tako mora sedaj predsednik Solskega sveta
letati okrog in skrbeti za popravilo Sole, za zasteklitev,

za nabavo opeke, itd. Po formulaciji tega pravilnika je to

tudi dejansko mo¥no.Mislim, da se dejansko razhajamo v besedah.
Nih&e ni proti temu, da se ﬁodpira socialno Sibke, ki so na=
darjeni. To je jasno in normalno. Drugo vprasanje pa je, da
izda zvezni Izvrdni svet odlok, da je Sola odprta za vse, MoSa
Pijade pa se mora potem boriti, ko hoSejo imeti numerus klausus
za vpis .v Sole. 8e hoSemo v pravilnik vnaSati neke dolo&be o
izvajanju zakonitih predpisov, potem je potrebno uvajanje
administrativnih ukrepov. Mi pa na te administrativne ukrepe

ne gremo ved, ker smo to stopnjo v razvoju %e preSli. Predlagam
naslednjo formulacijo: Solski odbori naj skrbe za razvojsocial=
no 8ibkih in intelegentnih otrok, s &imer se bo izboljSal social=
ni sestave To ni formalna stvar in sicer radi tega ne, ker se
moramo ob priliki, ko sprejemamo ta odlok zavedati odgovornosti,
kako bo ljudje, ki bodo v teh odborih, te sklepe izvajali in
tolmadili te zakl julkes. Torej ni nobénegg zadr¥ka, da ne bi ,
k1l jub naprednosti pravilnika obravnavali’/bol j§i' formulaeiji -~
posameznih tolk.
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Baznik Albin

SliSali smo predlog o spremembah pravilnika
Ker je bil osnutek pravilnika Ze pregledan po Komisiji za pravne
. predpise, ki je stavila nekatere spremebe, smatram za umestno,
da se ga stavi na dnevni red in o njem razpravlja. Mnenja sem,
da formulacija sama ni prevel napalna. ¢e pa je dati na glavo
okvirni opis bomo istega dali.‘rrosil bi, naj se'bkvirna glava
doda in tako stvar, ki je nujna, resSi. Pravilnik pa naj se
spre jme kot predlagano. ‘

1

Pernusd Anka .

Osnatek predloga pravilnika smo dali Komisi ji
za pravne predpise, da ga vskladi s pravnimi predpisi. Ker se
$lani te komisije niso tako spoznali na Solske zadeve s0 jim
bile stvari tuje. Ko je bilo releno, da naj Solski odbor prediaga
proralun in potrjenega tudi izgvaja, niso vedeli kaj to pomeni.
V 80li se napravi proralun in ga da v potrditev Mestnemu 1jud=
skemu odboru. V sploSnem komisija za pravne predpise pravmilnika
ni spremenila, spremenila je samo foimulacijo.

Pravilnik je res obSiren, kakor to trdi tove
Vodopivec. Sprva smo napravili manj obSiren pravilnik. Pokazalo
pa se je, da so 1ljubl janskd Solniki zahtevali informacije za iz= |
vajanje istega, zato smo ga zallenili. Ker je to zadasni pravilnik|
ki se bo lahko dopolnil po parih mesecih - ko bomo ugotovili - I
pomanjkl jivosti, ki jih bo pokazala praksa - miglim, da bi se
ga sprejeto takega kot je, oziroma spremenimo formulacijo glede
socialnega sestava, kakor je to predlagal tov.Vodopdvec.

Mravl je Bo%¥o

Ne vem, v kolikox smo mi kompetentni te stvari
feSevati, kajti delati moramo v okviru republiékih in zveznih -
zakonov.

Z d e 8 ar Henrik

Automati¥na napredovanja je %e sedaj predlagal
upravnik Sole . Zekaj ne bi imeli dru¥bene kontrole? Naj se-
Solski odbor zanima, Se ta ¥lovek opravlja tako in tako delo
in stavi predlog za njegovo napredovanje. Strinjam se, da je to |
zaletek in tudi s tem, da W morale biti naloge res bolj okvirne. f
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Vendar bi v praksi se pokazalo, da so okvirne naloge nerazuml jive,
kar bi sproZilo peved povpraSevanja. Ko bodo stvari razuml jive
bomo lahko napravili okvirni wsnutek. Mislim, da bodo Sidlski od=
bori sCasoma prisli do tega, da bodo odlodali o nastavitvah na
oli in odklonili nekoga, ki ga ne rabijo. Mi doseda]j kadra po
§olah ne moremo odklanjati, ker nam ga e primanjkuje. Kasneje
pa bo to moZno na nalin, kot odklanjajo strokovnjake tovarne,

Vodopivec Vlado

Meni se zdi, da je praksa v te] smeri napaéna.
Mi b1 morali pustiti vso iniciativo Solskim odborom ne pa da
jih damo todke in jih v njih uklenemo na koncu pa jim damo Sele
okvirni pravilnike Mi bi morali dati Solskim odborom Siroko moZ=
nost, da se lahko pripravijo. Smatram, da je demokratidna pot ta,
da damo za sestavo pravilnika samo smernice, ko pa nam pokaZe
rezultat prakse fiksiramo tolke. Z okvirnim pravilnikom se da
praksi svojo pote

Pernusd Anka.
Te Solski sveti obstojajo %e 2 ali 3 leta in
delajo z uspehoms Ni bilo pa doseda] nobene podlage za to delo.

Predlog, da se osnuje komisija, ki naj pregleda
vese stvari okrog predloZenega mpravilnika je bil zavrnjen.

Pe da ver Albina

Na eni izmed 3501 sem predsednik Solskega sveta

- in absolutno pozdravl jam ta predlog. V pravilniku je veliko todk,

0 katerih bi Solski svet ¥e razpravljal pa radi tega, ker nismo
imeli odloka o njih nismo smeli razpravljatis Eed d4a nimamo

‘ pravice in da smo ¥olam samo v pomo&. O predlogih, za katere smo

vedeli, da so pravilni, jé Solski odbor sklepal, uprava Sole pa

je sklepe zavrnila.in razveljavila. Konkretno je $ola na koncu

leta zahtevalé, da vsak dijak prinese 50 dinarjev, drugade ne

- dobi spridevala. Kljub temu, da je bil Solski svet proti temu,ni

nidesar upravil. Povdarjam e to, da je delo s prosvetnimi 1judmi |

* zelo delikatno, zato je dobro, da so tofke nanizane, da se jih

- lahko zagovarja.Nam se zdi popolnoma pravilno, da se pravilnik

sprejme in povdarjam, da smo 8akzli 2z volitvami novih Solskih
odborov samo radi tega, da bo isti sprejet.
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For tuna Lojze

Predlagam, da v kolikor je pravilnik pzdelan na podlagi
; prakse, da ga sprejmemo z izjemo glede pravne formulacije. Ce se
bo pokazala potreba, ga lahko spremenimo, ali dopolnimo.

P e 8da r Franc

Predlagam, da na noben nalin ne odlaSamo s sprejetjem
predloZenega pravilnika. Tu ni vaZno kaksne so tolke. Napadna
tolmadenja bodo nastopila tudi, &e sprejmemo samo okvirni pravil=
nik, ali detajlni. VaZno je samo to, da ga izdamo &imprej, ds
v naprej ne bodo nastopala ta napalna tolmadenja. Sam sem Sel
- skozi tako delo, zato dobro vem, da ga Jje potrebno &imprej uve=
- ljaviti. Dejstvo je tudi, da je pri nasih prosvetnih delavecih
8e veliko zaostale miselnosti.

Repinec Ivan

Ta razprava Je bilo zelo pametna. Tu se pa poraja
eno vprasSanje. §im bo Mestni 1 judski odbor sprejel ta pravilnik
bo dobil pomen odloka. Kot odlok pa je v taki obliki nepravilen.
Ce ga sprejmemo ga moramo tore] %e radi ugleda predruga8iti.
Ge Ba sprejmemo moramo sprejeti takega, ki nam bo sluZil kot
~ vzoren pravilnik. Predmetni pravilnik bo morda za eno Solo
pravilen, za drugo ne. Drugo vpraSanje pa je, ali je sploh po=
trebno, da pravilnik sprejme Mestni 1judski odbor. Ali nima te
- kompetence Svet za kulturo in prosveto sam?

GasSparié& JoZe.

V osnutku pravilnika stoji; da je &lan odbora tudi
ravnatel] ali uvpravitel] Sole, ki pa ne more biti predsednik
$olskega odbora. Dalje, da tajnika dololi odbor iz vrst ulnega
osebja, katero je v &lanstvu odbora. Ta pripomba glede tajnika
se mi ne zdi umestna. 8e neka $ola nima zmo¥nega &loveka iz
- vrst uliteljskega zbora potem n i treba, da je uditelje V pravil=
niku dalje ne vidim 3lena, po katerem bi &lani Solskega odbora
- lahko dajali predloge za udni nalrt. Vem, da so v nekaterih Solah
specifidnosti glede udnega nadrta in zato proti njemu pomisleki.
V pravilnik bi bilo zato vnesti, da lahko Solski odbor sugerira,

- naj naj se vnese v uni nalrt /tuji jeziki, domada obrt, itd./
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Pernusd Anka

Formulzcijo glede tajnika je predlagals Komisija za
pravne predpise in organizacijska vprasanja. Ta komisija se je
dvakrat sestava in o pravilniku rzpravljala, ga -spreje¥a in po=
trdila. Ce bi rekli, da je pravilnik premalo in netoéno izdelan,
naj bi kxkx ga vrnila Svetu za kulturo in prosveto, da bi o0 njem
ponovno razpravljal. fudno se mi zdi, da je komisija od 12. do
16.ure spremenila svoje mnenje. .

Repinc Ivan

Predlog glede tajnika je bila ta: V ponovni formula=
ciji je manjkal stévek, kako naj se voli predsednika. Redeno je
bilo, da naj se voli izmed &lanov Zolskega sveta. Za tajnika je
bil prvotno mi%ljen upravnik Sole. Mi pa smo rekli naj bi bil

“uditelje

Pravna komisija je ta predlog prvié¢ obravnavala in ga
po diskusiji odlo#ila in dala ponovno v obravnavo Svetu za
kulturo in prosveto. Na danasnji seji sta bila prisotna samo
2 ¢lana Komisije za pravne predpise. Med njimi jaz, ki na prejs=
njem sestanku nisem bil in nisem vedel za potek stvari. Vem,
da je bilo tudi na prejdnji seji glede stilizacije redeno,
da ne odgovarja. Tudi na danasSnji éeji se je to povdarjalo.
Kot predsednik Komisije za pravne predpise smatram, da bi bila
ta formulacije nespametna dati v javnost kot odlok iﬁ ponovno
povdarjam, da bi pravilnik lahko izdelal sam Svet za kulturo
in prosveto. '

Predsednik da na glasovanje predlog, da se osnutek
pravilnike ne sprejme in da v ponovno razpravo Svetu za kulturo
in prosveto MLO.

Predlog zavrnjen z veéino,glasov.f

Pernus Anka

K predlogu tov.Repinca naj Svet za kulturo in prosveto
sam sprejme ta pravilnik imam pripombo. So nekatere stvari,
zlasti vzgojna vpraSanja o katerih bi Svet lahko sam sklepa{
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Mislim pa, da bi ta pravilnik moral potrditi Mestni 1judski
odbor. Tov.GaSperSidu pojasnim, da tolke glede udnega nadrta
nismo posebej vnesli v zapisnik, ker Ze todka, ki govori o
$olski problematiki, zajema uéni nadrt. Eventuelno se udni
nadrt lahko vmese tudi posebej.

Eden od 1judskih odbornikov predlaga, naj se spor&na
todka glede postavitve tajnika resSi tako, da je za%eljeno, 0z.
da je lahko tajnik Solskega odbora tudi uditelje.

Pernusl Anka
Predlagala bi, da s predsednika in tajnika izvoli
Solski odbor iz svoje srede na prvi seji.

Gasparidé Jofe

Strinjam se s pripombo, da upravnik Sole ne more
biti predsednik Solskega odbora. To je pravilno in v redu.
Tudi v praksi imamo isto v delavskih svetih. Glede tajnika
sestrinjam s tov.Pernuevo naj si ga izvolijo &olski odbori
sami prez sugeriranja.

Repilingc Ivan _

Prvotno je bil predlog naj bo tajnik Solskega sveta
upravitel] Sole.,, Komisija za pravne préépise je bila proti
temu predlogu. Pozne je je bilo predlagano naj bo tajnik iz
vrst uditel jskega zbora. V redu. Vendar je bilo to sprejeto
na %eljo Sveta za kulturo in prosveto. Komisija za pravne
predpise se sedaj strinja s predlogom tov.Pernuéeve naj si
predsednika in tajnika izvoli Solski odbor iz svoje srede na
prvi seji. :

Predsednik da na glasovanje osnutek pravilnika s
popravki glede socialnega sestava in izvolitve predsednika in
tajnika, skupno obema zboroma. 5

Sogiasno sprejeto.
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Ad 4./-RAZPRAVA IN SKLEPANJE O ODREDBI O DOPOLNILNEM.
POPISU ZGRADB, STANOVANJ IN POSLOVNIH PROSTOROV;

Predlog obrazlo¥i tove. ing. L a p a j n e =0Oblak
Sonja, &lan Sveta za komunalo MLO, kakor sledi:

V Ljubljani je bil leta 1949 izveden celoten popis
zgradb, stanovanj in poslovnih prostorov. Rezultati pa se
kasneje niso izpopolnjevali. Poleg tega so bili v tem &asu
prikl judeni L jubl jani nekateri predeli, kjer ta popis ni bil
izvrSen. Tako danes statisti®ni urad nima popolnih podatkov.
Potreben je ponoven popis, tej. dopolnilni popis. S

Y
1 Predlog, ki ste ga dobili predhodno v prouditev se
glasi:




Mlosead Liuds bl wdboew
glavie ga ncuta,

Lijublj.ns Ljubljans, dne 17.XII,1953,.
Bain,8te BTIL/5Y . -

P)

NJ. pddlagi 1. odstavia 23. dlena in 118. $lena zakona o ljudslc.h
P odbori. mest i: magtnih ob8in izdaja Mestni lJuosﬂl odbor glavnos
| (& megta Ljubljane po predlogu Urada z:z atatist ko in evidenco

f pri MIO- Ljubljaena :

o g 6 d b .

S

0 dopolnilnen popisu zgr.db gtanovanj in ooslovnw a progtorov
v ngstu Ljubljani. -

1.) Zaradi per¢p3;t1vny StaJOVanJukE raditve, vodatva stanovanj=
E ke politike in reisvznja drugih Oﬂunalnlh zedev in ker obsto~-
jedi statistiéni podatli ns od ovurgago gorﬂglm potrebanm se bo
opravil v nzgtu LJuDlenl dopolnilni popis zgradb, stanovanj in

P poslovnil prastorov.

* 2.) S popisonm se z.jemdjo:
: a) Vée zgradbe in v teh stanovanja ter poslovni
"p¢ostori, ki 30 bile pri popisu leta 1949 iz k.krSnega koli
zrola izpusdéeney

- ?) Vse zgradbe in v teh stenovanje ter pOleVﬂl
prodtori, ki so bile v dasu popisa v gradnjij
3 c) Vse zgradbe-in v teh stanovanja ter poslovai
 progtord, i *so g8e pridele graditi po poplou lets 1949 in ao
P2 1c otiroma bodo do 31..:X1.1953 dograjene.
: : §) Voe zgredbe in v tel’ stanovanja ter poolovn
;vroatorl zl 90.80 ridele graditi po poplﬁu leta 1949 in so
"%l.“II 1953 2 v gradnjie '

Oa podrobnega popisa so izvzete in se gano reggtrie
‘rajo:

a) Stanovanjuks in poslovne zy ;adbv,  go legt
flislongtekih pradetevni §tev, ali jih ona w celoti Uporanljijoe

ko b$ VOJduwe zgradbe rezsn dtdﬂOVdﬂJuElh zgradb v
teriaagt-iujejo o;¢y-dn1“1 JLA z njihovini Jrualnanl.

B ) riprave, org=nizacijo in izvedbo tega popisa bo vodil Ur,d
aa Statist o in cvidenco pri MLO- Ljubljan. in sicer po izatal
Eorisiji za 00poln’1n1 ‘popis zgradb, stanovsnj in poslovnih.
Prostorov in obE: ns"h konisijahe V ta n. nen o2 udtan\v JO
«,atna in oblinske kon: sije. ;

, jilits stna lomigi Ja S5e ustenovi pri ELO.gl. HTStJ.".
Jublj-ne, obdinslzi konisiji pa pri Ob€inolken ljuds em odboru
polje in _esnt-id.

3 leotno xomisijo imemuje predssdnil: MLO, 0b¢ nski
P8 Dredg dailr Obcinskege ljudsizega odbora nd piedlog Uradu

. statistilo in svidenco pri MIC= Ljublj.nc. lMestno komia: jo
eatavl jajo:

e




~- jo-netodni podatli.

1.) kot predaednil:t Ngdelnik Tajniftva za lormunclne zudeve in's

: Mt gradnje pri MLO- Ljubljane A

2+) kot tajniks Sef Urada za statistiko in svidenco pri MIQ

Lijubljona . : ¥

3.) kot Slani: sef gradbene inipekeije MLO, 4

 zastopnilk TajniStva za komunalo in gradnje

MLO, ‘ 1

zastopnik JILA, 3

zastopnik TajniStve za notranje zadeve MLO,

Obdinslki komisiji sestevljajo?

kot predsedniiii ljudski odbornik Oblinslkega 1ljudskege odbex

ot tajnilks tajnilk Oblinskega ljudskega odbora,
Zot Clani: 8tanovanjaki reforent,

kormunalni referent.

.) Popis se izvede v jonuarju 1954 po stsenju 31.XII,1953.
¢stn. komisija dolodi rok v katerem naj se opravi popis.
+) Neposrsdni izvriitelj tega popisa bodo osebe ( popisovalei)
i jih v ta namen dolodi in pooblasti MLO- oziroma 0Obdinski ;
Judgizi oCbores :

W =
P

g

W

[l =02 I =oit =

; Popisovalci rorajo varovati kot uradno taj=
nawt vee kar zvedo pri oprawl janju te dolZnosti. 1
6.) Vii organi za upravljenje zgradb, ki so last drzave, druibe
all zudruinih orgenizacij, zasebni lastniki in najemniki stunow
in poslovnih prostorov, katere prizadene ta popis, so dolini
¢itljivo in.pazljivo izpolniti vse vpraZ.lne pole, dati popoln@
in resnidne podatke o vaen, Xar se v vprad.lnih polzh zahteva
in zaradi njih preveritve omogoditi popisovalcem dostop in _
viogled v vge zgradbe in vse prostore stanovanja oziroma poalo I
prostorov, : : :
g B - . Namegto sebe lahko pooblastijo tudi druge

osebe ( rodbinske &lane, hiSnike in dr.), da dajo zahtevans pod
_ Ze ozlroma izpolnijo vpraSzlne pole. ' . :
Tisti, ki da podatke jo odgovoren za njih |
tocénost. : ‘
7T.) Lastnilki zgradb oz. odgovorni uslufbenci organa zé upravljak
najennilki stanovanj in poslovnih prostorov, ki onemogoBajo '
popis «li odredejo pocatke, ki se zahtevajo v vmra$alnih polah,
ali ki dajo neresniéne podatke, se katnujejo z denarno kaznijo
do lo.coo0.- dinarjev @li z zaporom do dveh nesccev.

bl Z isto ksznijo se kaznujejo popisovaleci
in drugi udeleZenci popisa, ki s. svojim mslonarnim 31i nevestinim
delon pri popisu povzrodajo, ds popis ni popoln, ali da se dobi=

8+) Potrebne obrazce in navodila za izvedbo dopolnilnega popisa

zgradb, stanovanj in pos lovanih prostorov predpile Urad za ;

statigtiko in esvidenco pri MILO Ljubljana po predhnodnen soglasju

Zavoda zg gtatistiko in evidenco LR3. - , i
' 9.)Stroski za izvedbo popisa obremenjujejo

proradun MILO, :

lo.) Ta odredba velja od dneva objave v Uradnem listu LRES.

Predsednilk MLO:
‘Dr. Heli Modic l.r,

/
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Ker k predlogu ni bilo nobenih pripomb, da predsednik
predlog odredbe o dopolninem popisu zgradb stanovanj in po=
slovnih prostorov v mestu Ijubljani na glasovanjé, skupno
obema zboroma. -

Soglasno sprejeto.

Ad 5./ IMENOVANJE KOMISIJE ZA REVIZIJSO IMEN ULIC |
IN FIRM GOSPODARSKIH PODJETIJ NA PODROCJUGLAVNE= |
GA MESTA LJUBLJANA. f

Predlog obrazlo¥i tov.ing. T e pi n a Marjan,
predsednik Sveta za kumamalo MLO, kakor sledi:

Ob priliki ustanavljanja novih gospodarskih podjeti]
se je v Mestnem 1judskem’ odboru %e ponovno razvila %Zivahna
diskusija o mstreznosti nekaterih imen. Ne samo ob takih
prilikah, ampak tudi v imenih Ze preje ustanovljenih podje=
tij moremo Sesto opaziti neprimerno vesebino ali obliko. |
Opafamo imena z monopolisti¥nimi tendencami, imena, ki kaZejo \*
zapadne vplive v trgovskem poslovanju, opaZamo enaka ali
zelo podobna imena, ki motijo komericalno poslovanje, opaZamo
imena, ki padifo slovenski jezik in s tem %ajijo naS patrio=
tiéni &ut in konno imena brez sleherne smiselne vsebine.
Dalje imamo priporodilo zvezne skups&ine, ki pravi, naj bi
opustili imenovanje po Zivih 1judeh. To iz tega razloga, ker
to pomeni diskriminzcijo gospodarskih podjetije. Téke organi=
zacije, ki nosijo taka imena si ka=k® lahko predstavljajo,
da imajo poseben, prioriteten zmagag poloZaj. Isto velja za
imena ulic, ki bi jih bilo tudi potrebno preimenovati.

Mene osebne te stvari velkrat motijo. Zato mislim, da bi
bilo prav imenovati komisijo, ki bi ta imena pregledala
in predlagala Mestnemu 1judskemu oabo;u odvzem firm vsem
onim podjetjem; v katerih bi ugotovila take slabe pojave.

Y
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nidesar naj se izvoli nova, ki bo porodala o delu.

Prosim, da se izrefete o tem predlogu.

Istodasno bi opozoril, da smo na nadih zasedanjih krio
tizirali firme nekaterih podjetij in tudi za nekatere primere
sprejeli sklep, da se jkh preimenuje. Kljub tem sklepom pa
danes blestijo te £xxm velika imena 2z naSih lokalov. Kot primer
naj mavedem nagiv "Slad&ica-sport", ki padi slovenski jezik.
Mestni 1judski odbor si Ze radi autoritete tega ne sme dopustiti.i

Drug primer je "Na-ma" Decentralizirati je treba taka |
podjetja, ki so si ustvarila nekak monopol. Ne gre za-zunanjost,
ampzk za kritiko in skxkwxz izpodbijanje vsega, kar se za takimi °
imeni skriva.

Predsednik da predlog tov.ing.Tepine Marjana za
izvolitev komisije za revizijo imen ulic in firm gospodarskih
podjetij na podrodju glavnega mesta Laublaane, na glasovanae
skupno obema zboroma.

Soglasno spfejeto.

Tov.predsednlk prosi tov.ing.Tepino Marjana za predlog -
sestava te kbmis1je.

Ing.T e p i n a Marjan .

Sestav komisije si zamisl jam tako, da bi bili v komisiji
zastopniki Sveta za komunalo, za gospodarstvo, za prosveto in
8lani obeh zborov. V komisijo predlagam: tov. Vodopivec Viada,
Baucon L jubota, Baebler dr.Damjano, Peéar Franca, RoZmanc
Ivana in Skerlavaj Milanae.

Tov.Arko Nika predlaga, da se izvoli v komisigo Se xmx-
nekega slavista, nakar tov. ing.Tepina Marjan predlaga tov.
Miklavid Zvbneta.

Ocepek Lojze

Spomnil bi na to, da je taka komlslaa ze’ obstoaala.
Predlagam, da se v komis130 vklauéi Se 61ane te komis13e in
jo tako razSiri.

ing. T e pi-na Marjan :
S predlogom se ne strlnaam.ﬁe je Ze obstojala taka
komisija bi morala poro¥ati kaj.je napravila, ako pa ni naredila
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Ker ni drugih pripomb da predsédnik predlog za sestav
komisije, predlagane po tov.ing.Tepina Marjanu, na glasovanje
skupno obema zboroma. '

Soglasno sprejeto.
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Ad 6./ IZVOLITEV SODNIKA OKROZNEGA SODISCGA V LJUBLJANI.

Predlog obrazloZi tove Ur ba n & i ¢ Marjan, predsed=
nik komisije za volitve in imenovanja kakor sledi:

DrZavni sekretariat za pravo&odno upravo z ozirom na
dejstvib, da s le januarjem prihodnjega leta preidejo preiskave
na sodisda je nujno potrebno ukrepiti OkroZ%no sodisde v Ljubl ja=
ni Se ‘'z enim stalnim sodnikom. Proralunska sredstva za novo slu¥=
beno mesto ima tuka j8nji sekretariat zasigurana v svojem prora=.
Sunue V izvolitev za sodnika OkroZnega sodiSa se predlaga tove
L es jak Stane, pomodnik OkroZnega javnega toZilca v Laub-
1ljani

Imenovani se je rodil dne 29+ 4. 1907 v Nabre¥ini kot
sin delavca. Srednjo Solo je dovrSil v Ko€evju in sicer leta
1928, Zeradi gmotnih razmer je moral prekiniti Studij. Na pravni
fakulteti v Ljubl jani je diplomiral v letu 1940.

Ze preivoano je bil levidarsko opredel jen, vendar ée ne
organiziran. Med okupacijo je bil povezan po OF liniji Ze od
julija 1941 in to na sodiséu kot pripravnik, kjer je sluZboval.
Bil je &lan OF odbora do aretacije in kot tak opravljal razne
funkei je. Dne 17. 2. 1943 je bil aretiran in zaprt v belgijski
vojasnici, od koder je bil 6« 1. 1944 odpeljan v Dachau. Tudi “
v taborisdu se je takoj povezal po frontni liniji. Iz internécije 1
se je vrnil dne 1l. 6. 1945+ Po osvoboditvi je bil zaposlen najpres
jeje na bivSem rajonu Tabor, nato kot nadelnik stanovanjskega
odseka pri MLO v Ljubljani, od l4e 9. 1945 dalje pa je zaposlen
pri Javnem toZilstvu, najpreje kot referent - preiskovalec, se=
daj pa kot pomo&nik okroZnega javnega toZ%ileca v Ljubl jani.

Tov. Lesjak je 8lan ZK od aprila 1948. .

v strokovnem pogledu je bil na Javnem toZilstvu vse skozi I
dobro ocenjevan. V letu 1949 je poloZil -tudi strokovni izpit, za |
svoje pofrtvovalno delo je bil odlikovan za medal jo za zasluge :
za narod. Imenovani bo s s%ojimi izkuSnjami, ki jih je pridobil
tekom 8 letnega dela pri Javnem toZilstvu, brez dvoma lahko
uspeSno delal kot okroZni sodnike

Predsedujoli da predlog o imenovanju sodnika okroZnega
sodis¥a na glasovanje skupno obema zboroma.
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Soglasno sprejetos

Dodatno k gornji todki predlaga tov.
Urbanéidé& Marjan Se ¢ RazreSitev in imenovanje sodni=
kov porotnikov, kakor sledi:

Okrajnega

Predsedstvo ©kre#inemg sodisfa I. v Ljubljani
predlaga, da se razreSijo sledeli spodaj navedeni sodnlki
porotniki in sicer:
l. Beber Andrej, mizar pri podjetju Stavbno mizarstvo v

L jubl jani,

2. Buh Alojzij, mehanik v Ljubljani,

3¢ J u v an JoZe, kovinostrugar, Strojni institut,
4. P o k o v e c Stana, usluZbenka pri Uradnem listu LRS,
5¢ J e 8 8 e Anica, gospodinja, Ljubljana,
6« Eune j Janko, usluZbenec Utensilie,
Te¢ A r kX o Gizela, gospodinja, Ljubl jmana,
8s Tr & e k Stane, uradnik drZavnih Zeleznic,
9« St an j k o Leopold, upokojenec,
loe O 8 t r e Z Franc, Zeleznidki usluZbenec,
lle Zavr§nik Maks, upokojenec,
12, Po 1l an ¢ Begomir, delaveec v pekarni St. Vid,
13. Perbe#%ar Jo¥ica, delavka v Medvodah,
l14. Fa j on Miro, farmacevtski pomoén;k,
15 Ka pel j Anton, mehanik,
16 Romauh Alojzija, upokojenka,
17. Grandli& Anton, automehanik,
18 Us enik Martin, nameS8enec Notranje uprave.

Razlog za razreditev:

Sodniki porotniki od Ste le do vkl judno 14,
so sami zaérosili, da jih radi prezaposlenosti, bolezni ali
nesposobnosti predlagamo v razreSiteve.

Pod 8t. 15, - tovaris je vedno na terenu, tako,
da sploh ne izvriuje porotniéke dolZnosti in je ne bo mogel tudi
v dOglednem dasue

Pod 16+ - tovariSico v letu 1953 nismo mogli vabiti
zaradi bolezni in tudi’'v bodode ni izgledove ‘ :

Pod 17. tovaris sluZi vojskoe

Pod 18. tovaris§ je v slu¥bi pri DrZ sekr. za
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notranje zadeve LRS vsled &esar ni umestno, da bi bil sploh
sodnik porotnike

Za izvolitev se predlagata slededa tova=
risas ,
le. Ho 8¢ v a r Ivan, Sofer v Ljubljani, PreSernova ul.20.,
seda] upravnik prometne Sole na JeZiei in
2 Bol ta PFranc, Sofer pri CK ZKS vajubljani, stanujod
v Zge Zadobravi 97e. _
Omenjena 8oferja predlaga zdru¥enje Sofer=
Jev in avtomehanikov, da bi se izvolila za porotnika, ker sta
znana kot trezna, sollidna in zanesl jiva voznika motornih vozila

Predsedujoli, da gornji dopolnilni predlog
na glasovanje skupno obema zboroma.
Soglasno sprejetos
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4d 7+/ PERSONALNE ZADEVE.

Predlog @ zavrnitvi prito¥be tove dre L e t na r
Ivana obrazloZ?i tove D r a k s 1 a r Marjana, predsednik
mandatno imnunitetne komisije s slededo utemeljitvijo: {
|

Z odlodbo predsednika MLO Ljubl jana se je tov. Dr.
Letnarju Ivanu zavrnila zahteva za izpladilo posebne’ga osebnega ||
dodatka za Sas od l. VI, 1952 do 30. VI. 1953 w utemeljitvijo, L
da mu je dodatek automatidno odpadel, ko je bil ob koncu me= |
seca maja ¥% premesSden z Ministrstva za notranje zadeve k
MLO L jubl janae.

Proti tej odlofbi se je tov. Dr. Letnar pritoZil, &es
da je do dodatka upraviden, ker ni bil nikoli usluZbenec Mi=
nistrstva za notranje, zadeve, marvel uslu?benec MLO-a uprave
za notranje zadeve in kot usluZbencu MLO-a mu potem, ko mu je bilk
dolodena plada z odlodbo predsednika MLO z dne 7. maja 1852
Ministrstvo za .notranje zadeve LRS kot organ II. stopnje z odloé#
" bo z dne 20. 5+ 1952 pers.Stev.VII 6%% 867/2 priznalo dodatek
v znesku din l.400.~ mesedno. Ker ta druga stopnja te odlodbe
ni nikoli preklicala, ima Se pravico prejemati dodatek do
svoje upokojitve do %0. VI. 1953,

PritoZbi ni bilo ugoditi. PritoZitelj je bil sicer
uslufbenec poverjeni¥tva /oziroma uprave/za notranje zadeve/ v
smislu navodila za opravljanje drZavl janskih stvari na obmoé&ju
LRS, Ur.l,LRS 2-11/50 v 2zvezi z 97.3lenom Splodmega zakona o
1judskih odborih, Ur.1l.FLRJ 8te 49/49/. fudi pred odlodbo
predsednika MLO z dne 7+541952 /Pers,3t. 763/52/, s katero je
bil prevzet v organizaci jsko enoto Uprave za notranje zadeve
MLO, toda razlika novega usluZbenskega razmerja je bila v tem,
da prejemki niso ve& tekli iz proraduna Ministrstva za notranje
zadeve, marveé¢ iz proraduna Mestnega 1judskega odbora. V odlodbi
Ministrstva za notranje zadeve LRS 2z dne 12.5.1952 5t.VII 867/1
je izrecno povedano, da se je dr.Letnarju ustanovilo izplaleva=
nje prejemkov v breme proraduna Ministrstva za notranje zadeve
z 3l.majem 1952+ Ministrstvo za notranje zadeve ne bi moglo
nalogiti MLO-u izplalevanje prejemkov iz njegovega proraduna,
de se ljudski odbor ne bi s tem strinjal, ker bi sicer bile
krSene njegove samoupravne pravice. Tudi DrZavni sekretariat




404

| za notranje zadeve je z dopisom 3t. 5818/1 z dne 10. novembra
1953 sporo&il, da Dr, Letnarju ministrstvo ni dolo&ilo posebnega
' dodatka kot organ II. stopnjes 0Odlocba o posebnem dodatku je

' sicer iz¥la ¥e potem, ko je iz¥la odlodba o ustamevitvi pladila

| prejemkov iz proraluna ministrstva, toda ta odlodba je iz3la

' istoCasno s prevedbenimi odlodbami, ki so bile izdane 3ele Vv me-
. secu maju, a so usluZbencem priznavale nove preaemke Ze od 1,
aprila 1953 dalje. Da so se uredili tudi prejemki Dr. Letnarju

L 0d 1. 4. 1952 pa do dne razreditve 3l. 5. 1952 je morala tudi

' njemu biti izdana prevedbena odlodba, kjer se je njemu kakoxr drugim
- usluZbencem priznal tudi dodatek po pravilniku o posebnem dodatku
 uslufbencev resora notranjih zadev (Urele FLRJ 26-300/52). Toda
. ta odloCba se je nana$ala samo na tisti as, ko je Dr. Letnar

' dobival prejemke Se v breme ministrskega proralunae.

‘ Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb, da
 predsedujoli predlog na glasovanae mestnemu zborue

/

Spglasno spre;eto.

_ Drugprimexr je zavrnitev pritoZbe tov. Dre G o r & ¢
Mitja, katere utemeljitev sé glasi:

Z odlodbo MLO-Ljubljana Stev.pers, 1651/52—2 z dne

23. marca 1953 je bil Dr. Gorec Mitja razreSen sluZbe pri MLO-ju

s 15. VII. 1952, s tem, da se mu izpladajo sluibeni prejemki le

ido 31. V. 1952,

f Proti tej odloZbi se je dr. Gorec lMitja prmtoiil ter
uredlagal, naj se mu priznajo prejemki do 15, VIII. 1952. V pri-
tozbi je nava;)al, da se Jje dne 1.6.,1952 Javil v sluZbo pri podj etju
"Prehrana®, pa ga je to podjetje odklonilde. Nobenega smisla ni imelo,
javljati se po personalnem odseku MLO-Ljubljana, ker je %a zastopal
stali¥fe, da Dr. Gorec ni ved usluZbenec MLO-Ljubljzna. 3
: PritoZbi ni bilo ugoditi. PritoZitel] svoje odsotnosti

z slufbe od"1l. VI. 1952 do 15, VIII. 1952 ni mogel opraviéiti. Ko
luZbe pri "Prehrani® ni mogel nastopiti, se ni obrnil na Mestni
Ljudski odbor kot organ, ki mu je delovno mesto pri "Prehrani® od-
kazal in ki je takrat e urejal usluibensko razmerje ne samo pri
ljudskem odboru, marved tudi v gospodarskih podjetjih, do katerih

i~
L]
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je imel ustanoviteljske pravice. Tako ta organ pritoZitelju ni
mogel odkazati drugega sluZbenega mestas Trditev pritoZitelja,
gesS, da ni imelo nébenega smisla, javljati se pii personalnem
odseku KLO - Ljubljana, ker je ta zastopal stalisie, da dr. Gorec
ni ved usluZbenec MLO=-ja, bi se mogla upoStevati le, e bi pri-
Ttoéitelj po razreSitvi sluZbe, na katero je bil vezan po nalogu
Sweta za blagovni promet v Kopru, pokazal LLO-ju pripravljenost,
‘da bo pri njemu opravljal sluzbo in bi NMLO pdkloﬁil pritoZiteljevo
slufbovanje. (e pa pritoZitelj tega ni storil, ne more trditi, da
je bilo takrat stali3de MLO-ja Se odklonilno in svoje odsotnosti
:iz sluZbe pritoZitelj potemtakem ne more opraviditi, zaradi Cesar
mu tudi prejemki ne pripadajo za Cas odSotnosti,.tako, da pritoZbi
'ni bilo ugoditi.

Ker proti predlogu ni nobenih pripomb, predsedujoli
da predlog na glasovanje mestnemu zboru.

Soglasno sprejeto.
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Predlog za razreSitev in imenovanja direktorjev v
sektorju gospodarstva MLO obrazloZi tove U T b a n & i &
Marjan, predsednik Komisije za volitve in imenovanja, kakor

-sledi:

Svet za gospodarstvo Mestnega 1judsksega odbora pred-
laga sledee spodaj navedene spremembe vodilnega osobja:

l:_Razreéi ses

Komavli Simon kot direktorja Kmetijskega po=
gsestva Jesenkovo. Zamenjava direktorja postala nujna glede na
razvoj posestve, ker je bil v zadetku razvoja glavni povdarek
na proizvodnji vrtnin in se je v zvezi s tem smatralo, da je
tov. Komavli, ki je po- poklicu vrtnar, primeren za vodjo tega
posestva. KasnejSi razvoj posestva, donosno smer proizvodnje
pa je bila predvsem Z¥ivinoreja /produkcija mleka/ ter polje=
deljstvo, 2za kar pa imenovani nima potrebne kvalifikacije, niti

. Po vpraSanju zamenjave upravnika se je razpravljalo na
MLO-u %e pred leti, vendar ni bilo mogofe dobiti za zamenjavo
primerne osebe. Posebno pa se je pokazala potreba glede zame=
njave v letu 1952, ko se je Jesenkovu prikljudila ekonomija
Litostroj v Savljah. S to prikl julitvijo se je Jesenkovo pove=
galo na 122 ha povrSine. Ker se bo na podlagi zakona o zeml jiS=
kem skladu, ki je zajel v katastrski ob&ini trnovsko predmestje
cca 60 ha zemlje in ker bo predvidomaz prikljudeno k posestvu
Jesenkovo tudi ekonomija Uprave druStvene ishrane s 7o ha
obdelovalnih povrsin, bo predvidoma naraslo Jesenkovo Z%e v letu
1954 na cca 240 - 300 ha obdelovalne zemlje.

Iz zgora] navedenih razlogov je razvidno, da se imenuje
za upravnika posestva oseba, ki bo strokovno sposobna in s
svojo dzljSo prakso zmoZna prispevati k hitrejSemu in uspeS=
nejSemu razvoju posestva.

Predsednik da predlog na glasovenje skupno obema
zboroma .,
Soglasno sprejeto.
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II. Imenujejo _se:

Ogorelc Anton za direktorja Kmetijskega .posestva
Jesenkovo. Rojen je 18.4+1906 v Rigeleah, okrzj Kr¥ko. Dovrsil
je osnovno 8o0lo in srednjo kmetijsko Solo v KriZeveih z odlodnim
uspehom. Dne l.0kt.1930 je nastopil redno prakso na privatnem
veleposestvu Otona Pfajfarja v Tonjskem pri Osjeku. Po obi&ajno
- opravljeni praksi je nastopil mesto gospodarskega pristava na :
privetnem veleposestvu Orlonjak pri Osjeku, kjer je ostal do
- aprila 1938, nskar je bil imenovan na mesto gospodarskega uprav=
nika na veleposestvu Urbik v Laslovu pri Osjeku. To deolznost je
vr8il do osvoboditve, do 14.4.1945. S tem dnem je bilo posestvo
prikl judeno drZavnemu posestvu Belje. Ogorelc Anton pa je bil
postavljen od direkeije drZ.posestva Belje za glavnega kmetij=
skega inspektorja slavonékega dela belskih posestev.

Marca 1946 je bil premeSden v Glavno direkeijo zveznih |
posestev v Beogradu, kjer je vriil dol¥nost instruktorja rastlin= ﬁ
- gke, kasneje pa Zivalske proizvodnje. Marca 1949 je bil na last= i
no pro¥njo radi bolezni soproge premei¥en na zvezno posestvo
Lipice v Prestranck, kjer je vrsil dolZnost glavnega agronoms.
Po sluZbeni dolynosti je bil na to Se v isten letu'prestavljen
na drZzavno posestvo HrusSka gora v Iloku, kjer je vrsil dolZnost
glavnega agronomé'in pomodnika direktorja. Aprila 1951 je bil
nato na lastno Zeljo premefden v glavno direkeijo drZ.posestev
Slovenije, kjer je vr8il dolZnosti direktorja proizvodnjee
Po razfdrmiranju glavne direkcije je bilo nato v letu 1952
stavljenlna razpolago kmetijsko gozdnemu posestvu v'Koéevjﬁ,
kjer vrii Se danes fukkcijo pomodnika direktorja za kmetijstvo.:

' Z odobrenjem predsednika Sveta za kmetijstvo in gozdar=
stvo pri vladi FLRJ je bil 2z odlo&bo tega sveta dne 27.9.1951
imenovan za kmetijskega svetnika. i

Kot je iz zgornjih podatkov razvidno je tov. Ogorele y
priznani kmetijski strokovnjak, ki bo sposoben uspedno voditi i
Jesenkovo v sedanjem in bododem razvoju. Eden izmed razlogov,
da se je imenovani o0dlo&il za prevzem te funkecije je tudi ta,
da ima stanovanje v Ljubljani in %ivi lo8eno od dru¥ine. V
Kofevje se z dru?ino ni mogel preseliti, ker Zena Studira na
filozofski fakulteti.
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Predsednik da predlog na glasovanje skupno obema zboroma.
Soglasno sprejeto.

Tanko Zvonimir za direktorga podaetaa "Rogh -
: tovarna koles v Ljubljani. Rojen je 2.1.1920 v Ljubljani. Izhaja
iz dru¥ine dr¥.poluradnika. O%e je bil v slu¥bi pri finan¥ni kon=
~ troli. Dovr$il je 8 razredov realne gimnazije in 6 semestrov
. tehnidne fakultete do kapitulacije stare Jugoslavije. Po kapitu=
laciji se na univerzi ni vel vpisal, pad pa je takoj po ustanovit=
vi OF zafel sodelovati. Bil je povezan na univerzi in se bavil z
‘ zbiranjem vsakovrstnega materiala, hrane, obleke, denarja, orofja .

in municije. 0d zadetka septembra 1941 je Zivel v ilegeli in postal
kandidat KP. V okolici svojega doma je organiziral skupine za
. zbiranje materiala'ter.razpeéavanje literature. To celico je vodil
do odhoda v partizane. 24.septembra 1941 je odSel v &eto na Travni
- gori, kjer je ostal en mesec, nakar je nevarno zbolel in ker ni
bilo nobene moZnosti za zdravljenje ga je gz je politkomisar
EKmet Janez poslal v L jubl jano na zdravljenje. Bil je sprejet v
- 1jubl jansko bolnico. Po ozdravljenju je bil 17.3.1942 aretiran
in od italijanskega vojaSkega sodiSda obsojen na 30 let jede.
. Po kapitulaciji Italije je bil predan nemdki S§ policiji in odpe=
' 1jan v Dachau, od koder se je vrnil 7. 5.1945. s

Je nosilec spomenice 1941 in odlikovan z redom zasluge

za narod II.stopnje in redom za hrabrost.

: Po osvoboditvi je bil postavl jen na poloZaj direktorja
Putnika -centrale za Slovenijo ter ostal na tem mestu do junija
1952, ko je bil premeS¥en na DrZavni sekretariat za gospodarstvo
LRS, kjer vrSi posle referenta na oddelku za ekonomsko in tehnidno

pomo¥. Na tem delovmem mestu se nahaja Se danes.

Tov.Tanko se je na dosedanjih delovnih mestih izkazal kot
. organizacijsko zelo sposoben vodilni uslu¥benec, kar je razvidno
iz strokovnih ocen, ki smo jih prejeli. Poleg tega, da obvlada
finanino ekonomsko plat, je tudi dober organizator. V proizvodnji
sami sicer nima posebne prakse, z vso verjetnostjo pa se bo v to
‘kmalu uvedel, z ozirom na to, da Je to njegova, kot sam zatrjuje
‘osebna %elja, da bi se zaposlil v gospodarski operativi.

Predlog je izdelan v sporazumu z delavskim svetom podjetja.

Predsednik da predlog na glasovanje skupno obema zboroma.
: Soglasno sprejeto.
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Tove 0 k 0 r n Vinko, za direktorja gostinskega
podjetja "Sestica Rojen je bil 5. 4. 1920 Vv Duplici pri Ka-
mniku, Absolviral je meScCansko Solo in drZavno dvorazredno trgOVh
sko §olo v Ljubljani.

: Je kmedkega porekla. Ofe je bil mlinar. Do leta 1936
je Zivel na svojem domu, nato pa se je zadel uditi usnjarske stro-
ke pri fabrikantu Knaflidu v Kamniku. Leta 1940 je prekinil z
uéenjem in privatno Studiral ter napravil izpit ez drugi razred
in maturo takratne dvorazredne trgovske Sole Vv Ljubljeni. ODb
kapitulaciji stare Jugoslavije se je nahajal v Kamniku., Zaposlen
je bil na prehranjevalnem uradu, kjer se je takoj vkljudil v NOBa
Pomagal je preko terencev partizanom v KamniSkem bataljonu s tem,
da je dajal nakazila za hraﬁo, obleko itd. To je delal nekako do
aprila 1942, ko je bil aretiran in zaprt najpreje v Kemniku, nato
pa v Begunjah, do oktobra istega letas Po esvebedidw: izpustitvi
iz Begunjskih zaporov je bil e nekaj dasa doma. Pred gorinjo,

da bo vpoklican v nemSko vojsko se je izdelil na Dunaj, kjer je
ostal do konca vojne. Po osvoboditvi je bil zaposlen najpreje kot
upravnik komunalnih podjetij v Kamniku. To mesto je opravljal zelo
zadovoljivo, kot je razvidno iz strokovme ocene, ki smo jo prejeli.
Dalje je bil zaposlen kot opazovalec hidrometeroloSke sluZbe na
Krvaveu, kasneje upravnik doma isto-tam, od leta 192-1953 pa
upravnik AljaZevega doma v Vratih. ;

Po mnenju predsednika Planinske zveze tov. KoSir
Fedorja, katerega smo zaprosili za strokovno oceno, se je imenovani
kot oskrbnik planihskih postojank izkazal kot spreten, dovol] in-
tiligenten in predvsem poSten nameSéenec, tako, ‘da so bili obisko-
valel planinskih postojank z njegovim dostojnim nastopom in mirnim-
‘vedenjem povsem zadovoljni. Planinska organizacija pa se je zanesla
na njegovo'poétenost in vestnost pri deiu. :

; Naegovo obuasanje med NOB je preverjeno, iz podatkov,
ki smo Jih preaeli pa je tudi razvidno, da je bil Ze v preasnal
'duboblav131 naprednega miSljenja.

Predsednik da gornji predlog =»e V razp:avo.
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Skok Ciril,
: Pripomnil bi, da sem usluZbenec gostinskega podjetja
- "Sestica". Ne mislim se Spuééati direktno v diskusijo o tem
predlaganem &loveku, ker ga ne pozname. Opozorile pa bi, da je
treba za direktrja gostinskega podjetja postaviti &lveka, ki
- bo politidno dovolj molan, da bo.v tem pogledu drZal podjetje
na pravi viZini, V gostinskikh obratih imamo zaposlene 3e stare
. natakarje, ki imajo Cuden odnos do dana3nje skupnosti in v kratkem
. 3asu moéno vplivajo na mlad kader, ki pride iz gostinskih So0l.
Se enkrat bi povdaril, da nimam nid proti predlaganemu, Postaviti
pa je treba 8loveka, ki bo v Zasu ko prihaja v podjetje mnogo tujces
postavil pravilno besedo in ne ustvaril slabo sliko 0 nali druZbi,
. ker ravno to je odvisno od direktorja in zato tudi povdarjam da Je
~ treba na postavitev istega pazitis Ry

Uxrbandcidc Marjan.

Mogole Vas moti, da predlagani ni Sel 1942 leta v
partizane. Radunati pa je treba s tem, da ne volimo 3loveka za
CK ali liestni komite torej za politidni forum. Mi smo BiS&iE&%i&
vse njegovo zadr¥anje tudi v tistem 3asu, ko se je nahajal v
Neméiji. Pripomnil bi Se, da je bila v letu 1942 v Kamniku razbita
"terenska organizaéija in se radi tega no mogelAékljuéiti. >

Repdinc Ivan,

Tovari¥a poznam %e od leta 1945 dalje, ko je prifel
iz internacije. V Kamniku se je takoj vklju3il v OF, kjer je bil
zelo sktiven. Da pa ni Sel v partizane, mislim da je vZrok v’tem,
~ ker je'defekten na nogah. Po mojem mnenju je primeren Zlovek in '

ni nobene bojazni, da nebi svoje naloge izvrSeval v rYedu.

Rakus$d ek Zdravko,

, : Jaz tovariSa poznam ¥e iz pred vojne in vem da je bil
i pozitiven fant. lied vojno pa,ko je bil ma Dunaju,yem od tovari-

. ¥ev, ki so bili tam, da se je pozitivno obna3al do naSega pokretas

Ko bler France
Poznam druZino in vém, da so imeldi mlin, ki jim je

. pogorel., Vem tudi to, da je bil oe hud krelikalec. -

Dermastia Mara.
Da je bil njegov ole krelikalec je res. Glede njihove-
. 8a podjetja pa vem, da je pri¥lo v konkurz in Je Sele kasneje, ko
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Je bil Ze drug lastunik, pogorelo.

Ur bandid& Marjan,

| lil1 smo se ravnali po principu, Ze je Slovek po3ten,
.in sposoben in 3e je predan stvari naj sé ga postavi in smo v
tem smislu postavili tudi predlog po dobljenih informacijah in
‘ga zagovarjali. '

Predsednik da predlog na glasovanje obema zboroma.

'Sprejet z vedino glasov.
(Bden proti)

:

| Tove 2 @ & a ¥ Alojz za upravnika podjetja "NaSa
i'cevlaarna', Ljubljanz. | i

| Rojen je bil 13 4. 1918 v Mirni pedi - okraj Novo
mestoe Porolen, sedaj stanujol v Lgubljani, po poklicu je Bev-
‘ljarski pomolnik z izpitom.

Gevljarske obrti se je izuSil v Novem mestu kjer je
delal v tem poklicu do leta 1939, Tega leta je odSel na odsluzenae
kedrovikgga roka in se tik pred izbruhom druge svetovne vojne vrnil
domove Delal je v svoji stroki v presledkih do italjanske okupacije,
nekar je odSel v NOB. V NOV in JLA se je nahajal do 25, 8, 1946.
Deloma je bil zaposlen v svoji stroki, deloma pa na poloZaju v edi-
nici. Po demobilizaciji se je zaposlil v svojem poklicu v mestni
Cevljarni v Ljubljani. Iz tega podjetja je bil po sluZbeni potrebi
preme3den v Rajonski sindikalni svet kot tajnik profesionalec, od
tod pa v letu 1949 na Krajevni odbor usnjarjev v Ljubljani. Leta
1950 pa je bil preme¥den na Republi3Ski odbor usnjarjev. Ob reorga-
nizaciji sindikalnih forumov v letu 1952 se je ponowmo zaposlil
v svoji\stroki v podjetju Zvezda. V fem,podjetju se Jje nahajal
do julija 1953 na kar je to sluZbo zapustil in se zaposlil pri
trgovskem podjetju Ekonom, kjer se nszhaja Se danes.

Imenovani je 3lan ZK od leta 1944, trenotno pa Je tudi

~¢lan Rajonskega komitete rajona II.
Obrtno obrat NaSa Jevljarna zaposluje do T delavecev

ter je brez upravnika Ze od pe aprila 1953, ko je bil razreSenn
tov. Kragel radi bolezni. Doslej je upravljal posle ampraVnika
predsednik upravnega odboras Po indormacijah iz podjetja je posta-

vitev upravanika nujnae. ~
Ker ni pripomb da predsednik predlog na glasovanje.

Soglasno sprejetoe.

Ls



47.

Kusar Anton za uprévnika pd& gostinskega podjetja
"Pigovee". Rojen je 24.12.,192%, po poklicu je trgovski pomo&nik.
Po osvoboditvi je bil zaposlen kot profesionalist v mnoZidnih 3
organizacijah, bil je tudi &lan RK ZK rajona II. Dne 19.septembra
1952 je bil imenovan za upravnika gostinskega podjetja "Podgora
v éentvidu", kjer se je izkazal kot zelo vesten, poSten in sposo=
ben usluZbenec. '

Ko se je zadel Svet za gospodarstvo MLO v letu 1952
baviti z adaptacijo lokalov na Gosposvetski cesti. namenjghih
za bodode gostinsko podjetje je bil tov.Kudar zadol¥en, da v

~imenu Sveta za gospodarstvo vodi te adaptacije. Z dekretom pers.

721/53 dne 15.9.1953 pa je bil imenovan za v.d. dolvnosti
upravnika tega podjetja.

DanasSnji seji Mestnega 1judskega odbora se predlaga,
da imenovanega potrdi za upravnika podjetja, ki je z dnem
l6.teme prideclo z rednim obratovanjem,

Tov.KuSar pa ostane do nadalnjega tudi Se v svojstvu
upravnika gostinskega podjetja Podgora; njegova razreSitev tega
poloZaja bo predloZena skupSéini na eni izmed prihodnjih se],
ko bo urejeno vpraSanje njegovega naslednjka.

-

Ker kxpxed¥sgu ni nobenih pripomb, da predsednik predlog
na glasovanje skupno obema zboroma. :

Soglasno sprejeto.

Tov.Urbandid Marjan poroda dalje, da Svet za zdravstvo
in sociaglno politiko predlaga za upravnlka Domsa onemoglih Bokalce
tove St e fani& PFranca.

Dom onemoglih na Bokalcih je bil kot mwstanova s samostoj=
nim finZnsiranjem ustanovljen z odloébo MLO na skupni seji dne
4.¥IT.1953%.

Iz zapisnika X.skupne seje MLO dne 26.XI. 1952 je razvidno,‘
da‘je bil tov.Stefanid na tej seji postavljen za upravnika Doma
onemoglih na Poljanski cesti, ker Dom onemoglih na Bokalcih v
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tem Sasu Se ni bil ustanovljen. Postavitev upravnika pa je bila
_nujna radi vodenja investicijskih del na tem domu.

\

, Ker ni pripomb, da’ predsednik predlog na glasovan;e,
skupno obema zboroma.

Soglasno sprejeto.

Ker je bil dnevni red iz&rpan, zakljudi ob 19.20 uri
zeje predsednik sejo.

Vod ja zapisnikaz' 22 Predsednik:
- Sivie $ilvo l.r. Pr.Modic Heli l.r.

7 Overitelja zapisnika: \ |
7

Beldid Jodko l.r.
Sitar France l.r.



